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Оперативная сводка
Сельсоветы

Уо’/о вып. 
плана на 

6 нв.

% %  вы пол. 
плана на 
11 я в.

Сельсоветы
% %  вып. 
плана на 
6 янв.

%°/о вып. 
плана на 
11 янв.

Александроталь 
Бешпагир .  , 
В.-Егорлык . ,  
Грачевский щ .  
Дубовский .  , 
Калиновский , , 
Калюжненский 2 , 
Кизил вский .  , 
Красносельский . 
Молочненский » |

106.2
65.9
70.8 
97 0
61.8
58.2 
968
86.2
68.5
87.5

116.4
67.3 д
71.7 ”
97.4
62.8 
60.1
97.4
87.2
71.2
87.5

Михайловский 
Надеждипский { 
Н.-Кавказский ■ . 
Пелагиадский . . 
Рус кий . .  , 
(. пицевский . . 
Старомарьевский 
Татарский . , 
Темнолесский

78.0 
851 
9а 2 
83 0
76.1 
82.0 
793 
32.3 
82/>

80.1 
85 9
91.2 

* 8(.4
89.6
82.3
79.7
33.6
84.6

Итого по району 82,3 84.2

„„ ИТОГИ п е р в о й  п я т и л е т к и .
ДО КЛА Д  то в . СТАЛИНА НА СО ЕДИ Н ЕН Н О М  ПЛЕНУМЕ ЦК и ЦКН ВКП(б)

7  Я Н В А Р Я  1 9 3 8  Г О Д А% Международное значение пятилетки.
пятиле-шего' пл!ня " оявлении 0 све1 не Дал ожидаемых результате», от 
гали л™ » ' д Лй предпола'  «Рылась серия путешествий в СССР
громадней»’ ..„ °ПЯ1КЛеТКа М ЖСТ иметь Различны* представителей всякого 
Наобооот ™ УНар°ДНОе значение* Рода Фирм, органов печати, обществ 
летка—есть пигтипв1У'1аЛИ’ г  ' °  пяти'Разного рода и т. д. с целью разгля 
Гоючя Д ® Сове'ского деть своими собственными глазами,—
всетаки Д ™ °  и серьезное< но что же. собственно говоря, творится 
С о в е 1 Г г  ’ национальное дело в СССР Я не говорю здесь о Рабочих 

Истопил п ° ^ а- делегациях, которые с самого начала
ДУнаполи»; Л  показала, что меж- появления п ти л е  него плана выра- 
Меримо Иг.ппГа пятилегки неиз' Ж ЛИ свое восхищение начинаниями 
Г  Р показала, что пя ,и -и  успехами советской власти и про-

г , г ^  Я Ве частным делом Со-являли свою готовность поддержать 
*„„„ °  Союза» а делом всего между- рабочий класс СССР.
^ ° з Т яоТ пЛе” РИгТа- С этого времсни и начался раскол

летнего пляяГ появления пяти-так называемого общественного мне- 
кончал &  ,  " ерИО’’ когяа м н?я- буржуазной печати, буржуазных 
п м п л . Л  I  е ве" тами и пе-обществ всякого рода и т. д. Одни 
стп ои телкот!Р С“  хозяйс1веиного утверждали, что пятилетний план 

В ЭТ0Г „пери"д потерпел полный крах н большевики 
„„Г  “ Л ° ° Р л* что наше хозяйствен- стоят на краю гибели. Другие, на- 
междуна^оян^р^в^яа^и^01"  ̂ глубокое 1 борот, уверяли, что хотя 6 лыневики 
шаг впепРл гЛ̂ г ^ 1 а  »е’ ЧТ°  каждый скверные лю ди ,-с  пятилетным пла-
и з я Г т в е н н п г Г ^ п п  ВЛаС™ П0 пути ном у ' их все же ВЫХ°ДИТ Дело и они, 
иярт г » строи(ельства ветре-должно быть, добьются своей цели.
обоаэных Лпа°ТКЛИК в Самых разяо'  Может быт1>- "е лишне будет, если обратных слоях капиталистических я приведу отзывы разного рода опга- 
у р а н ,  раскалывает людей на два ла-нов буржуазной печати Р Р 
” 55 -лагерь сторонников П|Жетар- Возьмем, например, американскую 
яикпк и лагсрь ее против- 1-лету ,Ныо-Иорк Таймс. В конце

Ленин говопил м г . , .  ноября 1932 года эта газета пишет:
— Гейчаг У “  .Пятилетний промышленный план,.'.енчас главное свое воздействие поставивший своей целью сделать 

на международную революцию мы вызов чувству пропо] ции, ствемя- 
СВОеа хозяас1Венной по- щийся к своей цела 1н 3ависимо от

Я сс м  С с * издержек*, как часто с гордостью
^ ю с е  на советскую Российскую рес- похвалялась Москва, не является в
к е х  стоа^Г м и оа б м  *рудящнеся во действительности иланом. Э то-епеку- всех странах мира без всякого исхлю- ляция*. *

преУвеличения Выходит, что пятилетка даже не 
9ТО*‘ попРИ1де план, а пустая спекуляция.

“ Р д , р®Р®"®сена во всемирном мае- А вот отзыв английской буржуазной 
™ ™  ш ? Л М. МЫ ЭТУ » « ч у —и тог- газеты „Дэйли Телеграф" « н .ы а  
да мы выиграли в международном конце ноября ]$32 года:
} Р . " ^  наверняка и окончательно. -  „Если рассматривать план, как
« ^ и т е л ь гт в а ПР0СЫ й хозяиствеиного пробный каыень для планируемой 

приобретают дтя нас экономики, то мы должны сказать 
исключительное, что он потерпел полный крах,,.

На этом фронте мы должны одержать Отзыв „Нью-Йорк Таймс“ в но- 
иобеду медленным, постепенным,-бы- ябре 1932 г.: Р 
т Г ^ « во Ьп3Г’~ Н°  иеуклонньш повы- — .Коллективизация позорно про

'Л е Т и и \ Т Ж» Т Ияеи  ВПСреД1  вэлилась- 0на пРивела Россию на »/.енин, 3-е издание, том 26, стр. грань голода*.
Что лылп „ „ „ „  Отзыв буржуазной газеты Польши

«я мы заканчивя^и »«иОТ периоя’ ког‘ «Газета Польска", данный летом 1932 да мы заканчивали воин} с интервен- года:
та^ и Г ^ ! ! . а ̂ °Г военной борьбы с ка- — .Положение показывает, как 
питализмом мы переходили к борьбе будто, что правительство Соьетов за-
*очЛ^^венш^г^^тп(^ 1 твВТе К периодУ шло с°  своей политикой коллективи хозяйственного строительства. зациеи деревни в тупик*.

I  МН0Г0 лет* и каж‘ 0тзыя 2нглийской буржуазной газе
Удый шаг советской вл -сти в области ты .Финаншиэл Таймс* данный в ноя 

хозяйственного строительства, каждый бре 1932 г.:
год, каждый квартал блестяще под- — „С талин и его партия в резуль 
хверждали правильность этих слов т. тате своей политики оказываются пе 
Лео " н„ „ „  оед лицом краха системы пятилетне-
"  “  ',5  ,е" ЯЩ̂ е подтвер*Яение го плана и провала всех задач, кото-правильности слов Ленина дал пяти- рые он должен был осуществить", 
летний план нашего строительства, Отзыв итальянского журнала, „По 
возникловевие. этого плана, его раз- литика“:
ви™е’ °,5у1Цес ’вление- В самом — „Было бы абсурдом думать, что 
яел ?  НИ один шлг по ПУГИ х- года Работы народа, состоящего из 
хозяйственного строительства в нашей 160 миллионов человек, 4 года сверх 
стране не встречал такого отклика в человеческого экономического и по- 
самых разнообразных слоях капита- литического напряжения со стороны 
листических стран Европы, Америки, режима такой силы, какую представ 
Азии, как вопрос о пятилетием плане; ляеТ собой большевистский режим, 
об его развитии, об его осуществлении ничего не создали. Напротив, они со 

Первое время пятилетний план был чдали много... И тем не менее, ката 
встречен со стороны буржуазии и ее строфа налицо, она является фактом, 
печати нтсмешкои. .Фантазия" „бред" очевидным для всех. В этом убеди 

утопия ,—так они ок, естили тогда лись друзья и враги, большевики и

ров этих отзывов. Я дум ю что не 
стоит. Гак как эти .твердолобые" лю 
ди принадлежат к породе ископае-

хваления э.их успехов в печати в 
речах отнюдь не являются необогно 
ва ными. Не надо забывать, что преж

мых средне-векового периода, и как де Россия производила только самые

оппозиционерынаш пятилетний план. Потом, когда анти - большевики, 
начало выясняться, что осуществление справа и „слева4*, 
пятилетнего плана дает реальные Наконец, отзыв американского бур» 
результаты,—они стали бить в набат, жуазного журнала „Керрент Истори" 
утверждая, что пятилетий план — „Обозрение нынешнего положе 
угрожает существованию капитачи-ния дел в России, таким образом, 
с'ических стран, что его осуществле-ведет к заключению, что пятнлетняя 
ние приведет к заполнению евроией- программа провалилась, -как в отно 
ских рынков товарауи, к усилению шении об'явленных целей, и еще бо 
демпинга и углублению безработицы, лее основательно в отношении ее ос 
Затем, когда и этот трюк, исполь- новных социальных принципов", 
зованяыи против советской власти, Едва ли стоит критиковать авто-

бы ни осуществлялся у  нас пягнлет 
ний план,—они все равно будут твер 
дить свое.

Перейдем к отзывам других орга 
яов печати, идущим из того же буржу 
азного лагеря.

Вот отзыв известной буржуазной 
газеты ро Франции .Тан*, данной в 
январе 1932 года.

СССР выиграл первый тур, ин 
дустриалнзуясь без поыощн иностран 
ного капитала".

Отзыв той же „Тан", данный летом 
1932 года:

— „Коммунизм гигантскими темпа 
ми завершает реконструкцию, в то 
время, как капиталистический строй 
позволяет двигаться только медленны 
ми шагам!-... Во Франции, где земель 
ная собственность разделена до беско 
н чности между отдельными собствен 
никами, невозможно механизировать 
сельское хозяйство Советы же, инду 
стриализуя сельское хозяйство, суме 
ли разрешить проблему... В состя^а 
нии с нами большевики оказались 
победителями".

Отзыз английского буржуазного 
журнала „Раунд Тейбл‘*.

— „Достижения нятнлетнего плана 
представляют собой изумительное яв 
ление. Тракторные заводы Харькова 
и Сталинграда, автомобильный завод 
АМО в Москве, автомобильный за
вод в Н.-Новгороде, Днепровская 
гидро-электрическая станция, гранди 
озные сталелитейные заводы в Магни 
тогорске и в Кузнецке, целая сеть 
машиннострсительных и химических 
заводов на Урале, который превра 
щается в советский Рур —все эти и 
другие промышленные достижения 
по вс*й стране свидетельствуют, что 
каковы бы ни были трудности, совет
ская промышленность, как хорошо 
орошаемое растение, растет и креп 
нет. Пятилетний план заложил осно 
ьы будущего развития и чрезвычай 
но усилил мощь СССР".

Отзыв английской буржуазной га^е 
ты „Финаншиэл Таймс".

.Успехи, достигнутые в маши
ностроительной промышленности, не 
подлежат никаким сомненням. Вое

простые машины и орудия. Правда н 
теперь абсолютные цифры ввоза ма 
шин и инструментов увеличиваются: 
но пропорциональная доля импорт» 
рованных машин по сравнению с те 
ми, которые были произведены в са 
мом СССР, непрерывно уменьшается 
СССР в настоящее время производит 
все оборудозание, необходимое для сво 
ей металлургической и электрической 
промышленности. Он сумел создать 
свою собственную автомобильную 
промышленность. Он создал произвол 
ство орудий и инструментов, кото
рые охватывают всю гамму от самых 

| маленьких инструментов большой точ 
ности и вплоть до наиболее тяаселых 
прессов. Что же касается сельско
хозяйственных машин, то СССР уже 
независим от ввоз? из-за границы 
Вместе с тем, советское правитель 
ство принимает меры к тому, что5ы 
запаздывание продукции угли и желе 
за не препятствовало осуществлению 
пятилетки в четыре года. Не подле 
жит сомнению, что построенные 
вновь огромные заводы гарантируют 
-начительный реет продукции х»же 
лой промышленности".

Отзыв австрийской буржуазной га
зеты ,Нейе Фрейе Прессе*, данный 

начале 1932 года:
— .Большевизм можно проклинать, 

но его нужно знать. Пятилетка—это 
новый колосс, который необходимо 
принимать во внимание и, во всяком 
случае, в хозяйственный расчет

Отзыв английского капиталиста 
Гибсона Джарви, председателя банка 
.Юнейтед Доминион", данный в октя 
бре 1932 года:

— .Я хочу рагИяснить, что я не 
коммунист и не большевик, я —опре 
деленный капиталист и индивидуа
лист... Россия движется вперед, в то 
врямя, как слишком много пади их за 
водов бездействует и примерно три 
миллиона нашего народа ищут в от «а 
янии работы. Пятилетку высмеивали 
и предсказывали ее провал. Но вы 
можете считать несомненным, что в 
условиях пятилегнего плана сделано 
больше, чем намечалось. Во всех про 
мышленных горОдах. которые я посе

тил, возникают новые районы, поетро 
енные по определенному плану, с 
широкими улицами, украшенными де 
ревьями и скверами, с домами наи
более < овреуенного типа, школами, 
больницами, рабочими клубами и не 
йэбежными детскими яслями и детски 
ми домами, где заботятся о дег х ра 
ботающих матерей... Не пытайтесь не 
цооценивать русски* планов и не де 
лайте ошибки, надеясь, ч о советское 
Правительство может провалиться. Се 
годняшняя Россия—-страна с душой 
и телом. Россия—-страна изу Мигель 
ной активности. Я верю, что стрем 
лешзя России являются здоровыми. 
Быть может самое ьажное—в том, 
что вся молодежь и рабочие России 
имеют одну вещь, которой, к сожа
лению, недостает сегодня в капита 
листических странах, а именно—на
дежду*.

Отзыв американского буржуазного 
журнала .Нейшен*, данный в 'ноябре 
1932 года:

— „Четыре года пятилетнего плана 
принесли с собой поистине замеча 
тельные достижения. Советский Со
юз работал с интенсивностью военно
го времени над созидательной задачей 
построения основ новой жизни. Ли
цо страны меняете буке льне до ве 
узнав емости... Это верно отноентйль 
но Москвы с ее сотнями заново ас
фальтированных улиц ц  скверов, не- 
вых зданий, с новыми пригородами н 
кордонами новых фабрик иа ееокран 
рях. Это верно и относительно менее 
значительных городов. Новые города 
возникли в степях и пустынях, не 
какие-нибудь несколько городов, а 
по меньшей мере пятьдесят городов 
с населением от 50 до 250 тысяч; че 
ловек. Все они возникли в послед 
ние четыре года, каждый из них яв 
ляется центром нового предприятия 
или ряда предприятий, построенных 
дл-* разработки естественных рессур 
сов. Сотнн новых районных электро 

. станций и целый ряд гигантов> подоб 
но Двепрострою, постепенно вопло 
щают в жизнь формулу Ленина: Со 
циализм есть советская власть, плюс 
электрификация... Советский Союз 
организован массовое производство 
бесконечного множества предметов, 
которых Россия никогда раньше нг 
производила: тракторов, комбайнов, 
высоко качественных гталей, синтети
ческого каучука, шарикоподшипни
ков, мощных дизелей, турбин в 60 
тысяч киловатт, телефонного оборудо 
вания, электрических машин для гор 
ной промышленности, аэропланов, ав
томобилей, велосипедов и нескольких 
сот типов новых машин... Впервые в 
истории Россия добывает аллюмннин, ^ 
магнезит, аппатиты, иод, поташ и 
многие другие ценные продукты. Пу
теводными точками сове ских равнин 
ие являются больше кресты и купола 
церк ей, а зерновые элев. торы и си
лосные башни. Колхозы строят до
ма, хлева, свинарники. Электричество 
проникает в деревню, радио и газе 
ты завоевали ее. Рабочие учатся ра 
ботать на новейших машинах. Кресть 
янские парни производят и обслужи 
вают сельско-хозяйственные машины, 
которые больше и сложнее, чем то,
что видела когда-либо Америка. Рос-___
сел начинает .мыслить *<ашинсш*“. 
Россия быстро переходит от века де
рева к веку железа, стали, бетона и 
моторов-. ,

Отзыв „лсвэ'-реформистского жур
нала в Англин .Форвард", даьный я 
сентябре 1932 юда:

.Бросается в глаза огромная ра
бота, которая происходит в СССР. 
Новые заводы, новые школы, новые 
кино, новые клубы, новые громад-
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ные дома —всюду новые постройки 
Многие из них уже кончены, другие 
еще окружены лесами. Трудно рас
сказать английскому читателю, что 
сдельно за последние 2 года и что 
делается да льше. Надо все это ви
деть, для того, чтобы этому поверить 
Наши собственные достижения, осу
ществленные нами за время войны,— 
лишь пустяк по сравнению с тем, что 
делается в СССР. Американцы приз 
нают, что д?же в период самой стре 
ыигельной созидательной горячки в 
западных штатах, там не было ни 
чего похожего на теперешнюю лихо
радочную творческую деятельность в 
СССР. За последние два года в СССР 
произошло так много изменений, что 
отказываешься даже и представить 
себе, что же будет в этой стране еще 
через десять дет... Выбросьте из го
ловы фантастические страшные исго 
рии, рассказываемые английскими га 
зетамн, которые так упорно, так не
лепо лгут о СССР. Выбросьте также 
из головы всю ту половинчатую прав 
иу я те впечатления, основанные на 
непонимании, которые пущены в ход 
Янллетанствующими интеллигентами, 
покровительственно глядящими на 
СССР сквозь очки среднего класса,

[ но не имеющими ни малейшего пред 
I ставления о том, чго происходит там...
\ СССР строит новое общество на 
| здоровых основах. Чтобы осущест 
I вить эту цгль, на но подвергаться 
риску, надо работать с энтузиазмом, 
с такой энергией, какой мир до сих 
пор не знал, надо бороться с огром
нейшими трудностями, неизбежными 
т?ри стремлении построить социализм 
в обширной стране, изолированной 
от остального мира. Но посетив эту 
«ран у  вторично за два года, я по
лучил впечатление, что она идет по 
йути прочного прогресса, планирует, 
творит и строи г, и все это в таком 
масштабе, который является ярким 
вызовом по адресу враждебного ка
питалистического мира*.

.'Таковы разноголосица и раскол в 
лагере буржуазных кругов, из кото- 

I одни стоят за уничтожение
; Ч.ССР с его якобы, провалившимся 
| пятилетиям планом, я другие, видк- 
|мо, за торговое сотрудничество * 
(СССР, рассчитывая, очевидно, на то,
! что из успехов пятилетнего плана 
! можно будет извлечь для себя .неко- 
| торую выгоду.

Особо стоит вопрос об отношении 
, рабочего класса кшнталистяческйх 
! стран к вопросу о пятилетке, к во - 
росу об успехах социалистического 
строительства в СССР. Можно было 
бы здесь ограничиться приведением 
отзыва одной из многочисленных ра 
бо'шх делегаций, ежегодно приезжаю 

; щих в СССР, хотя бы, например, 
бельгийской рабочей делегации. От 
зня этот типичен для всех без но 
илючейия рабочих делегаций, все 
рйвио, идет ли речь об английской 
или французской делегации, о гер
манской или американской, или о де
легациях других стран. Вот ои:

—■ .Мы восхищены тем громадным 
строительством, которое мы наблю

дали во время нашего путешествия.
В Москве, как и в Макеевке, Горлов
ке, Харькове и Ленинград» мы мог
ли констатировать, с каким энтузи
азмом там работают. Все машины но 
вейшей кснструкции. На заводах— 
чистота, много воздуха и света. Мы 
видели, как в СССР рабочим оказы 
вается медицинская и санитарная по 
мощь. Рабочие жилиц» построены 
вблизи ст заводов, в рабочих город
ках организован школы и ясли; де
ти окружены самыми тщательными за 
ботами. Мы могли видеть разницу 
между старыми и вновь построенны
ми заводями, между старыми и но
выми жилищами. Ь’се, что мы виде
ли, дало н 1М ясное представление о 
громадной силе трудящихся, строя 
щих новое общество под руковод
ством компартии Мы наблюдали в 
СССР большой культурный под'ем в 
то время, как в других странах ца 
рит упадок во всех областях, царит 
безработица. Мы могли видеть какие 
страшные трудности советские трудя 
щиеся встречают на своем пути. Мы 
тем в большей степени понимаем гор 
дость, с которой они показывают 
нам свои победы. Мы убеждены, что 
они преодолеют все препятствия”

Вот вам международное значение 
пятилетки. Стоило нам проделать 
строительную работу в продолжении 
каких-нибудь двух-трех лет, стоило 
показать первые успехи пятилетки, 
чтооы весь мир раскололся на два 
лягеря, на лагерь людей, которые л 
ют н> нас без устали, и лагерь лю
дей, которые поражены успехами п - 
илетки, не Говоря уже о том, что 

имеется и усиливается н:шг собствен 
яый лагерь во всем мире,—лагерь 
рабочего класс* капиталистических 
стран, который радуется успехам р 
бочего класса СССР и готов оказать 
ему поддержку на страх буржуазии 
всего мира.

Что это значит?
Это значит, что международное зна 

чение пятилетки, международное зна 
чение ее успехов и завоеваний—н 
подлежит сомнению. Эго значит, что 
капиталистические страны чреваты 
пролетарской революцией, и именно 
потому, что они чреваты пролетар
ской революцией, буржуазия хотела 
бы почерпнуть в неудачах пятилетки 
новый аргумент против революции 
т наоборот, пролетариат старается 
почерпнуть и действительно почер 
нет в успехах пятилетки новый ар
гумент зз революцию, протиз бур
жуазии всего мира.

Успехи пятилетки избил зуют револю
ционные гили рабочего класса всех 
стран против капитализма,—таков не
оспоримый факт. Не может быть 
сомнения, что международное ре
волюционное значение пятилетки 
действительно неизмеримо.

Тем с большим вниманием должны 
уы отнестись к вопросу о пятилетке, 
) содержании пятилетки, об основ
ных задачах пятилетки.

Тем С большей тщательностью мы 
д-элжны проанализировать итоги пя 
тилетКй, итоги исполнения и прове
дения в жизнь пятилетнего плана

II. Основная задача пятилетнего плана и 
путь ее осуществления.

Перейдем к вопросу 
план? по существу.

Что такое пятилетний план?
В чем состояла основная 

пягилетнего плана?
Основная задача пятилетки состэя-

пятилетвем ность в целом, но и транспорт, но и 
сельское хозяйство—на базе социа 
лизма.

Основная задача пятилетии состоя
ла в том, чтобы перевести мелкое и 
раздробленное сельское хозяйство на

задача

ла в том, чтобы перевести нашу стра рельсы крупного коллективного хо- 
ну й ее отсталой, подчас средневеко зяйства. Обеспечить тем самым эко- 
вой техникой—на рельсы новой со
временной техники.
, Основная задача пятилетки состоя-

; ла в том, чтобы превратить СССР из 
I страны аграрной и немощной, завися 
• мой от капризов капиталистических 
! стран, в страну индустриальную и 
могучую, вполне самостоятельную и 

! независимую от капризов мирового 
■апитализма.

0 Основная задача пятилетки состоя
ла в том, чтобы, превращая СССР в 
страну индустриальную,—вытеснить 
ао конца капиталистические э-лементы 
расширить фронт социалистических 
форм хозяйства и создать экономиче 
скую базу для уничтожения классов в 
СССР, для построения социалнстиче 
ского общества.
« Основная задача пятилетки состоя
ла в том, чтобы создать в нашей 
стране такую индустрию, которая 
была бы способна перевооружить и

номи.ческую базу социализма в дерез 
не и ликвидировать таким образом 
возможность восстановления капита
лизма в СССР.

Наконец, задача пятилетнего плана 
состояла в том, чтобы создать в стра
не все необходимые технические и 
экономические предпосылки для мак
симального поднятия обороноспособ 
ности страны, дающей возможность 
организовать решительный отпор всем 
и всяким попыткам военной интервен
ции извне, всем и всяким попыткам 
военного нападения извне.

Чем диктовалась эта основная зада 
ча пятилетки? Чем она обосновыва
лась? Необходимостью ликвидации 
технико - экономической отсталости 
Советского Союза, обрекающей его 
на незавидное существование, необ 
ходимостью создать в стране такие 
предпосылки, которые дали бы ей 
возможность не только догнать, но

экономическом отношении передовые 
капиталистические страны.

Соображением о том, что советская 
власть не может долго держаться на 
база отсталой пррмышленности, что 
только современная крупная промыш 
ленность, не только не уступающая, 
но могущая со временем превзойти 
промышленность , капиталистических 
сгран,—может служить действитель
ным и надёжным фундаментом для 
советской власти.

Соображением о том, что советская 
власть не может долго базироваться 
на двух противоположных основах, 
на крупней социалистической промыш 
ленности, которая уничтожает капнта 
листичсские элементы, и на мелком 
единоличном крестьянском' хозяйстве, 
которое порождает капиталистические 
элементы.

Соображением о том, что пока не 
подведена под мелкое крестьянское 
хозяйство база крупного произ од- 
ства, пока не об’единены мелкие к ре 
стьянские хозяйства в крупные кол
лективные хозяйства,—опасность вое 
становления капитали ма в СССР 
является самой реальной опасностью 
из всех возможных опасностей.

Ленин говорил:
—.Революция сделала то, что в нг- 

сколько месяцев Россия по своему по 
литическому строю догнала передовы 
страны. Но этого мало. Война неумо 
лима. Она ставит вопрос с беспощяд 
ной резкостью: либо погибнуть, либо 
догнать передовые страны, и пере 
гнать их также и экономически.. По
гибнуть или на всех парах устремись 
ся вперед. Так поставлен вопрос 
историей".

(Ленин, 3-е издание, т. 21, сто 
191).

Ленин говорил:
— „Пока мы живем в мелко-кре 

стьянской стране, для капитализма в 
России есть более прочная экономи
ческая база, чем для коммунизм,! 
Это необходимо запомнить. Каждый 
внимательво наблюдавший за жизнью 
в деревне, в сравнение с жизнью г 
рода, знает, что мы корней капита
лизма не вырвали и фундамент, осио 
ву внутреннего врага не под рвали 
Последний держится на мелком хозг-й 
стве и чтобы подорвать его, есть одно 
средство—перевести хозяйство сто-? 
ны, в том числе и земледелие, на но
вую техническую базу, на техничес
кую базу сов сменного крупного про 
изводства... Только тогда, когда стра
на будет' электрифнцирова а, ког а 
под промышленность, сельское хознй 
ство и транспорт будет подведена тех 
н и ч е с к а я  база современной крупной 
фомышленностя, то.л.ко тогда мы 

победим окончательно”.
(Ленин, 3-е издание, т. 26, стр. 

46-47).
Эги положения и легли в основу 

гех соображений партии, которые 
привели к выработке пятилетнего п л  
на, которые привели к определению 
основной задачи пятилетнего плана.

Так обстоит дело с- основной ззд : 
чей пятилетки

Но осуществление такого граидиоз 
ного плана нельзя начин ть вразброс, 
с чего по ало. Чтобы осуществить та 
чой т а н , нужно прежде всего найти 
основное звено плана, ибо то ько 
найдя основное звено и ухватившись 
1а него,—можно было вытянуть все 
отстальчые звенья плана.

В чем состояло основное звено 
плана?

Основное звено пятилетнего плана 
состояло в тяжевой промышленности, 

ее сердц виной—машиностроением. 
Ибо только тяже 1ая промышленность 
способна рс-конструирова ■ ь и поста 
вить на ноги н промышленность в 
целом, и транспорт, и се ьское хозяй 
ство. С н«г и надо был/) начать осу 
ществл ние пятилетки Ст?ло-быть, 
восст новление тяжелой промышл 
ности нужно бы ю  положить в осно 
ву бсуществления пятилетне-о плана.

Мы имеем указания Ленина ва 
этот предмет:

Спасением для России является 
не только х роший урожай в кр сть 
янском хозяйстве,—эт го еще маю, 

в не только хорошее состояние 
легкой промыш'енносги, поставляю 
щей крестьянству предметы потребив 
ния—этого тоже еще мало. Нам не 
о хедима также тяжелая индустрия... 
Без спасения тяжелой промышленн 
сти, без ее восстановления мы не 
сможем построить никак й промыш 
ленности, я без нее мы вообще погиб 
нем как самостоятельная страна. Тяже 
лая индустрия нуждается в государ 
ственных субсидиях. Если мы их ае

как

стр.

государство,—я уже не говорю, 
социалистическое,—погибли".

(Ленин, 3-е издание, т. 27,
349).

Но восстановление и развитие тя 
желой промыш енности, особенно в 
такой отсталой и не огатой стране 
какой была наша страна в начале 
пятилетки, является самым трудным 
делом, ибо тяже ая индустрия требу 
ет, как известно, громадны финансо 
вых з трат и наличие известного ми 
вимумт опытных технических сил, 
без чего, вообще говоря, невозможно 

осстановленне тяжелой индустрии 
Знала ли об этом партия и отдавала 

и се е в этом отчет? Да, зчала. И 
не только знала, н > заявляла о 
этом во всеуслышание. Партия знала 
каким пут м была построена тяжелая 
индустрия в Англии, Германии, Аме- 

ике. Она знала, чго тяжелая инду 
стрия была построена в , этих стра 
нах л и 'о  при помощи крупных зай 
мов, л и 'о  путем ограбления других 
стран, либо же и тем и другим путем 
одновременно. Партия знала, что эти 
пути закрыты для нашей страны. На 
что же она расчитывала? Она рассчи 
тывала на собственны - силы нашей 
страны Она рассчитывала на то, что 
имея советскую власть и опираясь на 
национализацию з мли, промышлен 
ности, транспорта, байков, торговли 
мы можем проводить строжайший ре 
жим эхон мии для того, что ы накоп 
лять достато ные средства, необходи 
мые для восстановления и развития 
тяжелой индустрии. Партия прямо го 
ворила, что это дело потребует серь 
езных ж- ртв и то мы должны пойти 
яа эти жертвы открыто, сознат льно, 
если хотим добиться цели Партия 
рассчитывала поднять это дело внут 
реннимч силами нашей ст аны (ез  
кабальных кредитов и займов извне.

Вот, го говорил Ленин на этот 
:чет:

„Мы должны постараться построить 
государство, в котором -абочие со» 
ранили бы свое руководство над кре 
стьянами, доверие крестьян по отно 
шеиию к себе и с вели айшей эконо 
мией изгнали , ы и , своих обществен 
ных отношений всякие следы каких 
бы то ни было излишеств. Мы дол 
жны свести наш госаппарат до мак 
еншальной экономии. Мы должны из 
гнать из него все с'еды излишеств, 
которых в нем осталость так много 
от царской, России от ее < юрократи 
ческо-капиталистиче кою  аппарата. 
Не будет ли это царством крестьян

ской ограниченности? Нет, если ; мр 
сохраним за ра очим классом р у к Ш й  
ство над крестьянством, то мы полу 
чим в о з м о ж н о с т ь  цеиой величайшей 
и в е л и ч а й ш е й  экономии хозяйства в 
нашем государстве добиться того, 
чтобы всякое малейшее сбережение 
сохранить для развития нашей круп 
ной машинной индустрии, для разьи 
тия электрификации, гидроторф , для 
достройки«" Волховстроя и проч. В 
этом и только в этом будет наша на 
дежда Только тогда мы в состоянии 

удем пересесть, выражаясь фигу
рально, с одной лошади на другую, 
именно с лошади крестьянской, му 
жидкой, обнищалой, с лошади эконо 
мии, рассчитанной на разоренную 
крестьянскую страну, на лошадь,— 
которую ищет и не может не искать 
для се*я пю лета иат, на лошадь круп 
ной машинной индустрии, электр! 
фикации, Волховстроя и т. д*

(Ленин, 3 издание, т 27, стр. 417). 
Пересесть с обнищалой мужицкой 

лошади на лошадь крупной машинной 
индустрии,—вот какую цель пресле 
д вала партия, вырабатывая пятилет 
ний план и добиваясь ега осущест 
вления

Установить строжайший режим эко 
номии и накоплять средства, необхо 
димые для финансирования индустри 
ализации нашей страны,—вот на ка 
кой путь надо было стать, чтобы до 
виться восстановления тяжелой иГ 
дустрии и осуществления пяти, 
го плана.

Смелая задача? Трудный путь? 
наша па тия потому и называется 
ленинской партией, то она не имеет 
права бояться трудностей.

Более того Уве енность партии в 
осуШ( ствимости пятилеткт и ве а в 
силы рабочего класса б..>ли до того 
сильны, что партия нашла возможным 
поставить себе задаау—осуществить 
это трудное дело не в пять лет, как 
этог требовал пятилетний план, а в 

етыре года, собственно—ч тыре год I 
и три месяца, если прибавить осо ,ый 
квартал. .

На «Шэй основе и родился знамени 
т ы й  лозунг: „Пятилетка в четыре 
года”. ; 5

И что же?
Факты показали впоследствии, что 

партия с ы л а т а в а .
Факты показали, что без этой сме

лости и веры в силы ра очего клас. 
са партия не могла бы добиться т ^ -  
победы, которой гордимся мы тепе™ 
по праву.

III. Итоги пятилетки в четыре года в обла? 
сти промышленности.

реорганизовать не только промышлен современем н перегнать в техннколтаидем, то мы как цивилизованное

Перейдем теперь к вопросу об ито
гах осуществления пя I илетнего плана 

Как’овы итоги пятилетки в четыре 
года в области промышленности?

Добились ли мы победы в этой об
ласти?

Да, добились.
И не только добились, а сделали 

больше, чем мы сами ожидали, чем 
могли ожидать самые горячие го овы 
нашей партии. Этого не отрицают те
перь даже враги. Тем более не могут 
*>тосо от ицать наши друзья.

У нас не было черной металлургии, 
основы индустриализации страны, У 
нас она есть теперь,

У нас не было тракторной промыш
ленности. У нас она есть теперь.

У нас не было автомобильной про 
мы тленности. У нас она есть теперь, 

У нас не было станкостроения. У 
нас оно есть теперь.

У нас не было серьезной и совре 
менной химической промышленности. 
У нас она есть теперь.

У нас не было действительной к 
серьезной промышленности по поо 
изводству современных сельско-шзяй- 
ственных машин, У нас она есть
теперь.

У нас не было авиационной про
мышленности. У нас она есть теперь

В смысле производства электриче
ской энергии мы стояли на самом пос 
леднем месте. Теперь мы выдвинулись 
на одно из первых мест.

В смысле производства нефтяных 
продуктов и угля мы стояли на по
следнем месте. Теперь мы выдвину
лись на одно из первых мест.

У нас была лишь одна единствен
ная угольно-металлурютеская база— 
на Украине, с которой мы с трудом 
справлялись. Мы добились того, 
что не только подняли эту базу, но 
создали еще новую угольно-металлур
гическую б а зу - на Востоке, состав
ляющую-гордость нашей страны.

Мы имели лишь одну единствен

ную базу текстильной промышлен- 
ности на севере нашей страны Мы 
добились того, что будем иметь в 
ближ йшее время две новых базы 
текстильной промышленности—в Сред 
ней Азии и Восточной Сибири.

И мы не только создали эти новые 
громадные отрасли промышленности,, 
и > мы их создали в таком масштабе 
и в таких размерах, перед которым^® 
бледнеют масштабы и размеры ев
ропейской индустрии.

А все это привело к тому, что, ка
питалистические элементы вытеснены 
из промышленности окончательно и 
бесповоротно, а социалистическая. 
промышленность стала единственной Л  
формой индустрии в СССР %

А все эта" привело к тому, что стра 
на наша из аграрной стала индустри
альной, ибо удельный вес промыш
ленной продукции в отношении сель- 
ско-хозяйственной поднялся с 48 проц. 
в начале пятилетки 11928 год) до 70 
проц. к концу 4-го года пятилетки 
(1932 г.).

А все это привело к тому, что к 
концу четвертого п ш  пятилетки 
удалось выполнить программу общего 
промышленного производства, рас
считанную на пять лет.—на 93.7 проп., 
подняв об‘ем промышленной продук
ции более чем втрое в сравнении с 
уровнем и более чем вдвое в сравне
нии с уровнем 1928 г. Что же ка
сается программы производства по 
тяжелой промышленности, то мы вы
полнили пятилетний план на ЮВпрош^ 
Правда, мы здесь недовыполнили оо^-- 
щую программу пятилетки на 6 проп- 
Но это об'ясняется тем, что ввиду от 
каза соседних стран подписать с м -

иппипипиишнинппииппипнпншинишш"!"*
2 .В Л А С ТЬ СОВЕТОВ*
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без кото * 
в об'ек т

военных операций внешних, врагов- 
Наше положение было бы тагдо более 
или менее аналогично полож ению  
нынешнего Китая, который не имеет 
своей тяжелой промышленности, не 
имеет своей военной промышленности 

который клюют все, кому только 
не лень.

Одним словом, мы имели бы в та 
ком случае военную интервенцию, не
пакт»! о ненападении, а войну, войну 
опасную и смертельную, войну кро 
вавую и неравную, ибо в этой войне 
мы были бы почти что безоружны пе 
ред врагами, имеющими в своем рас 
поряжении все современные средства 
нападения.

Вот как оборачивается дело, юва 
рищи.

Ясно, что уважающая себя государ 
ственная власть, уважающая себа 
партия не могла стать на такую ги
бельнуго точку зрения.

И именно потому. Что партия от
вергла такую антиреволюционную 
установку,—именно поэтому она 
билась решающей победы в деле 
полнения няТилетнего плана 
сти промышленности 

О существляя пятилетку и организуя 
победу в области промышленного 
строительства, партия проводила 
литику наиболее ускоренных темпов 
развития промышленности. Партия 
как бы подхлестывала страну, уско 
ряя ее бег вперед.

Правильно ли наступала партия, 
проводя политику наиболее ускорен 
ных темпов?

Да, безусловно правильно.
Нельзя не подгонять страну, кото 

рая отстала на сто лег и которой уг 
рожает из-за ее Отсталости смертР|11’ 
пая оспасность. Только таким обра 
можно было дать стране возможность 
наскоро перевооружиться на базе но 
вой техники и выйти, наконец, на ши 
рокую дорогу.

Далее, мы не могли знать, в какой 
день нападут на СССР империалисты 
и прервут наше строительство, к что 
они могли напасть в любой момент, 
пользуясь гехнико-экономйческои ела 
бостью нашей страны, " нр мо
гло быть сомнения.

Поэтому партия была вынуждена 
подхлестывать страну, чтобы не упус

до
в ы

обла

ми пакты о ненападении и осложненная независимость страны 
Вий на Дальнем Востоке, нам приш- рых страна превращается 
лрсь наскоро переключить ряд заво- 
4 0 в, в целях усиления обороны н* 

роизводство современных орудий 
обороны. Ну, а переключение это, в 
виду необходимости пройти некий 
подготовительный период, привело 
Юму, что заводы эти прекратили 
производство продукции в продолже
нии 4-х месяцев, что не могло не от
разиться на выполнении общей про
граммы произнодства по пятилетнему 
плану в течение 1932 года. Операция 
эта привела к тому, что мы воспол
нили целиком и полностью пробелы 
В деле обороноспособности страны.
Но она не могла ке отразиться отри 
цательно на выполнении программы 
производства по пятилетнему плану 
Не может быть никакого сомнения 
что без этого привходящего обстоя 
тельства мы не только выполнили бы 

наверняка перевыполнили бы цш 
ровую часть пятилетнего плана 

Наконец, все это привело к тому 
что из страны слабой и неподготов 
ленной к обороне Советский Союз 
превратился в страну могучую в смыс 
ар обороноспособности, б страну 
готовую ко всяким случайностям 
страну способную производить в мае 
Совом масштабе все современные 
Орудия обороны и снабдить ими евз 
армию в случае нападения извне.

Таковы в общем итоги пятилетки 
четыре года в области промышлен 
ности.

Тепе; ь судите сами: чего стоит 
после всего этого бблтевня буржуаз
ией печати о „'провале'1 пятилетки в об 
йасти промышленности.

А как обстоит дело с капиталист 
ческими странами, переживающими 
кыне жестокий кризис, в смысле 
рОЙа йд промышленной продукции?

Вот всем известные официальные 
данные.

В то время, как об‘ем промышлен 
«ой продукции СССР к концу 1932 
года вырос в сравнении с довоенным 

„уровнем до 334 процентов, об‘ем прЬ 
ЛГмышленной продукции САСШ сни

зился за тот же период до 84% довоен
ного уровня Англии—до 75, Герма
нии—до 62 проц.

В то время, как об‘ем промышлен
ной продукции СССР вырас к концу 
1932 года в сравнении с уровне.^
1928 г. до 219 и роц , об‘ем промыш- 
ленной продукции САСШ

за тот же период до 56 проц., ....... ...... - П от.„,
глии—до 80 проц., Германии—до 55|ющие базу гго могущества, партия

•  лррц., Польши—до 51 проц. йе имела возможности ждать и манев
8 О чем говорят эти данные, как не 
о том, ч!° капиталистическая система 

- -ж-цромы щ ленности не выдержала эк
замена в тяжбе с советской системой 
и ч т о  советская система промышлен
ности имеет все преимущества перед 
системой капиталистической.

Нам говорят, что все это хорошо, 
построено много новых заводов, за
ложены основы индустриализации 

Нр было бы гораздо лучше отка- 
щ |я  от политики индустриализации

нену? Ясно, что теперь нет в этом 
обходимосте.

Наконец., в результате успешного 
выполнения пятилетки вам удалось 
построить десятки и сотни новых 
больших заводов и комбинатов, имею 
щих новую сложную технику. Эго 
значит, что в об’гме промышленной 
продукции во второй пятилетки ос 
новную роль будут играть уже ие 
старые заводы, техника которых уже 
освоена, как это имело место в пе
риод первой пятилетки, а новые заво 
ды, техника которых'еще не освоена 
и которую надо освоить. Но, освое
ние новых предприятий и новой тех 
ники представляет гораздо больше 
трудностей, чем использование ста 
рых или обновленных заводов и фаб 
рик, техника которых уже освоена; 
Оно требует больше времени для то 
го, чтобы поднять квалификацию ра 
бочих и инженерно-технического пер 
сонала и приобрести новые навыки 
для полного использования _ новой 
техники. Не ясно щ  после всего это 
го, что если бы даже хотели, мы не 
могли бы осуществить в период 2-й 
пятилетки особенно, в первые 2 
года второй пятилетки, политику паи 
более ускоренных темпов развития, 

Рот почему я думаю, что для вто 
рой пятилетки нам придется взять ме 
нее ускоренны® темпы госта промыш 
ленной продукции. В период первой 
пятилетки ежегодный йриррст про 
мышленной продукции составлял 
среднем 22 процента Я думаю, что 
для второй пятилетки придётся взять 
3—14 процентов ежегодного приро 

роста промышленной продукции 
среднем. Для капиталистических стран 
такой темп прироста промышленной 
продукции составляет недосягаемый 
идеал. Нё только такой темп приро 
Вта промышленной продукШи,—
4 проц. ежегодного среднего прироста 
составляет для них теперь недосягае 
мый идеал. Но ца то ор} и капитали 
стические страны. Другое дело—Со
ветская страна, с советской системой 
хозяйства. При нашей системе хозяй
ства мы имеем полную возможность 
л мы должны осуществить 13—14 
проц. ежегодно гр прироста прсдук 
цйи, как минимум.

В период первой пятилетки мы су 
мели организовать энтузиазм, пафос 

и добились ре-

ники мало занимаются этим попро-|чтобы об'единить разрозненные меж- 
сом. А между тем, это очень ингерес|кие индивидуальные крестьянские хи
ны й вопрос. Что такое проценты при зяйстг.а, гите иные возможности ис- 
роста продукции и что ссбсисгЕнэЬвльзоватъ тракторы и соврвмэнаыа 
кроется за каждым процентом прирос'сельско-хозяйственные машины—вкруп 
та? Возьмем, напркмер, 1925 гол, пе '
рнод восстановительный. Годовой при 
рост продукции был тогда 66 процен 
тов. Валовая продукция промышлен 
ности составляла 7700 миллонов руб 
лей, 66 проц. пр л реет л составляло 
тогда в абсолютных цифрах В милли 
арда с лишним. Стало быть, каждый 
процент прироста равнялся тогда 43 
милл. рублей. Возьмем теперь 1928 г, 
Он дал 26 проц. прироста, т. е. поч
ти втрое меньше в процентном отно
шении, чем 1925 год. Валовая п р о д у к  
ция промышленности составляла тог
да 15500 миллонов рублей. Весь при 
рост на год составил в абсолютных 
цифрах 3280 миллионов рублей/ Стало 
быть, каждый процент прироста рав
нялся тогда 120 миллонам рублей, 
т. е, составлял почти втрое большую 
сумму, чем в 1925 году, к<?гда мы 
имели 66 проц. прироста. Возьмем

1 0 4 1  г- П и  п я л  4 2  П ПП И. п тнаконец, 1931 г. Он дал 22 проц. при 
роста, т. е. втрое меньше, чем в 1925 
году. Валовая продукция промышлен 
ности составляла тогда 30800 миллио 
нов рублей. Прирост дал в абсолют
ных цифрах 5600 миллионов с лиш
ним. Стало-быть, каждый процент 
прироста составил свыше 250 миллио 
нов рублей, т. е. в 6 раз больше, чем 
в 1925 году, когда мы имели 66 проц 
прироста и вдвое больше, чем в 1928 
году, когда мы имели 26 с лишним 
проц. прироста.

О чем все это говорит? О том, что 
при изучении темпов прироста про
дукции нельзя ограничиваться рас
смотрением одной лишь общей суммы 
процентов прироста,—надо еще знать 
что скрывается за каждым процентом 
прироста и какова общая сумма го
дового прироста продукции.

Мы б«рем, например, для 1933 года 
16 проц. прироста, т. е. в 4 раза мень 
ше, чем в 1925 году. Но это еще не 
значит, что прирост продукции 
этот год будет также в 4 раза мень
ше. Прирост продукции в 1925 году
в абсолютных цифрах состаиил 3 мил
лиарда с лишним, а каждый процент 
равнялся 43 миллионам рублей 

Нет оснований сомневаться в том 
что прирост продукции в 1933 г. в

норме в 16 
Г,

иые коллективные хозяйства, воору 
женные всеми современными орудия
ми высоко развитого сельского хозяй
ства, а свободную землю покрыть об
разцовыми государственными хозяй
ствами—совхозами.

Задача пятилетии по сельскому хо
зяйству состояла в том, чтобы превра
тить СССР из страны мелко-крестьян- 
ской и отсталой, в страну крупного 
сельского хозяйства, организованного 
на базе коллективного труда и дающе
го наибольшую товарность.

Ч*гз добллась пгрт;:л, проводя про
грамму пятилетки в четыре года в об 
ласти сельского хозяйства? Выполнила 
она эту программу или потерпела 
крах?

Партия добилась того, что в продол
жении каких-нибудь трех лет она су
мела организовать более 200 тысяч 
коллективных хозяйств и около 5 ты
сяч совхозов зернового и животновод
ческого направления, добившись одно
временно расширения посевяаг пло
щадей за 4 года на 21 миллион гек
тар.

Партия добилась того, что колхозы 
об'единяют теперь свыше 60 процен
тов крестьянских хозяйств, с охватом 
выше 70 проц. всех крестьянских 

площадей, что означает перевыполне
ние пятилетки в 1рн раза.

Партия добилась того, что вместо 
500—600 миллионов пудов товарного 
хлеба, заготовлявшегося в период пре
обладания индивидуального крестьян
ского хозяйства, она имеет теперь воз 
можность заготовлять 1200—1400 мил- 
звонов пудов зерна ежегодно.

бт политики расширения производ- 
Й!»* ства средств производства

к р а й н е й  м е р е ,  о т л о ж и т ь  э т о
иди, по 
д е л о

на з а д |  и й ’5 план с тем, чтобы 
производить больше ситца, обуви, 
одежды и прочих (.предметов широ
кого потребления. Предметов широ
кого потребления произведено мень
ше, чем нужно, а это создает изве
стите затруднения.

Йо тогда надо знать и надо отдать 
себе отчет, к чему привела бы нас 
подобная’ политика отодвигания на 
задний план задач индустриализации, 
Конечно, мы могли бы из полутора 
миллиардов рублей валюты, истрачен 
ны* за этот период на оборудование 
нашей тяжелой промышленности, от 
дожить половину на импорт хлопка: 
кожи, шерсти, каучука и т. д. У нас 
было бы тогда больше ситца, обуви, 
одежды. Но у нас не было бы тогда 
ни тракторной, ни автомобильной 
промышленности, не было бы сколь
ко-нибудь серьезной черной метал
лургии, не было бы металла для про
изводства машин,—и мы были бы 
обезоружен л перед лицом вооружен
ного новой техникой капиталистичес
кого окружения. Мы лишили бы себя 
тогда возможности снабжать сельское 
хозяйство тракторами и сельхозма
шинами, стало быть, мы сидели бы 
без хлеба. Мы лишили бы себя воз
можности одержать победу над капи 
^зистическими элементами в стране 
—стало-быть, мы неимоверно повы
сили бы шансы на реставрацию ка
питализма. Мы не имели бы тогда 
всех современных средств обороны 
без кото ых, везоэыожна государствен

рировать, она должна была проводить 
политику наиболее|ускорениых темпов 

Н'акоиец, партия должна была по 
кончить в возможно короткий срок 
со слабостью страны в области обо 
роны. Условия момента, рост воору 
женйй в  капиталистических странах 
провал идеи разоружения, ненависть 
международной буржуазии к 
—все это толкчло партию на ю , что 
бы форсировать дело усиления оборо 
неспособности стргны, основы ее не 
зависимости,

Но имела ли партия реальную во 
можность о с у щ е с т в л я т ь  политику на 
иболее ускоренных т е м п о в ?  Да, имела. 
Она имела эту возможно.ть не только 
потому, что она успела во-время рас 
ка>.ать страну в духе быстрого пред 
виженця вперед, но прежце всего по 
тому, чю  она могла опереться в де 
ле широкого нового строительства 
на старые или обновленные заводы и 
фабрики, которые были уже освоены 
рабочими и инженерно-техническим

Но теперь этого недостаточно. Те-|проц. прироста составит не менее ,>
миллиардов рублей, т. е, почти вдвое 
больше, чем в 1925 году, а каждый

нового строители гаг „ , ,  .
Тить времени, использовать яо д а  шающих успехов. Это очень хорошо, абсолютных цифрах :при 

снизился1 перед. шку и успеть создать в СССР 1еперь этого недостаточно. Те-|пооц. прироста составит 
Ан-|основы индустриализации, иредставля перЬ эТ0 дело должны мы дополнить

энтузиазм0м) пафосом освоений но 
вых заводов и новой техники, серьез 
ным поднятием производительности 
труда, серьезным сокращением себе 
стоимости. В этом теперь главное 
Ибо только на этой базе мы можем 
добиться, скажем, ко второй полови 
не второй пятилетки нового мощного 
разбега как в области строительства, 
так и в области прироста промышлен 
ной продукции 

Наконец, несколько слов о самих 
темпах и процентах ежегодно!'> при
роста продукции. Наши промышлен-

Партия добилась т. го, что кулаче
стве, как класе, разгромлено, хотя и не 
добито еще, трудовое ^крестьянство ос 
вобеждено от кулацкой кабалы и экс- 
лломации и под советскую власть под 
ведена прочная экономическая база в 
деревне, база коллективного хозяйства.

Партия добилась того, что СССР 
уже преобразован из страны мыщо^ 
крестьянского хозяйства в страну с 
мо о крупного сельского хозяйства в 
нгире.

Таковы общие итого пятилетки в чв 
тырэ года в области сельского 
отва. Судите теперь сами: чего стоит 
аосде всего этого бэлтовия буржуазной 
печати о , крахе" коллективизации, о 
.провале* пятилетки в области седьско 
го хозяйства,

И как обстоит дело с сельским хо 
яйством в капиталистических странах.

процент прироста будет равняться по 
крайней мере, 320—340 миллионам
вублей. т. е. будет составлять, п о -------------  -
крайней мере, в 7 раз большую сум- переживающих ныве жестокий сельско
му, чем каждый процент п р и р о с т а  в  хозяйственный кризис? .
1925 году. Вот всем известные официальные

Вот, как оборачивается дело, това- данные. __„ „»
рищи, если рассматривать вопрос о Сокращены посевные площади в о& 
темпах и процентах прироста кон- иовных хлебопроизводящих стрянах » 
коетно. 8 - 1 0  ПР°Ц- Сокращены посевные пдб
'  Так обстоит дело с итогами пяти- щади по хлопку в САСШ на 15' ПР°Ч- 

области про- 0 но сахарной свекле в Германии и 
Чехо-Оловакии на 22—30 проц.. по яьну 
в Литве и Латвии на 25--30 проц.

IV. Итоги пятилетки в четыре года в обла {хозяйственного департамента, стой-

сти сельского хозяйства.
Перейдем к вопросу об итогах пяти-! .только при п о м о щ и  о б щ е г о  артель-лиардов Диланов в 1929 го н  Д°.5 и ^

тетка в четыре года в области сель-
кого хозяйства. м  ив того 1“ ~пяй' снизилась е 1288

нас империалистическая война*. * “ ‘о ,  з 91

летки в четыре года в 
мышленности.

Персоналом и, которые давали в виду 
этого возможность осуществлять на 
иболее ускоренные темпы развития 

Вот на какой основе выросли у 
нас в период первой пятилетии быст 
рый под‘ем нового строительства, па 
фос развернутого строительства, ге 
рои и ударники новостроек, практи 
ка бурных темпов развития.

Можно ли сказать, что во второй 
пятилетке придется проводить такую 
же точно политику наиболее ускорен 
ных темпов?

Нет, нельзя этого сказать. 
Во-первых, в. результате успешного 

проведение пятилетки мы уже в .л пол 
нили в основном ее главную задачу 
—подведение новой современной тех 
ники под промышленность транспорт, 
сельское хозяйство. Стоит ли после 
этого подхлестывать, подгонять стр 
ну? Ясно, что нет в этом теперь необ
ходимости 

Во-вторых, в результате успешного 
выполнения пятилетки нам удалось уже 
поднять обороноспособность страны на 
должную высоту. Стоит ли после 
э т о г о  подхлестывать'и подгонять стра

Пятилетка в области сельского ХО' 
я^ства, есть пятилетка коллективиза

ции. Из чего исходила партия, провор 
коллективизацию?

Партия исходила из того, что длз
упрочения диктатуры пролетариата и 
остроения социалистического обще 

егва, кроне индустрии и ивдустриали 
;ации, необходим еще переход от мел- 
лого индивидуального крестьянского 
хозяйства к крупному коллективному 
еяьскому хозяйству, снабженному 

тракторами и современными с.-х. ма
шинами, как единственно прочной 
аснове советской власти в деревне, 

Партия исходила из того, что 
коллективизации невозможно вывести 
аату  страну на широкую дорогу по
строения экономического фундамента 
социализма, невозможно избавить мно 
гомилнионное трудящееся крестьянство 
от нищеты и невежества.

Ленин говорил, что:
„мелким хозяйством из нужды не 

выйти*.
(Левин, 3-е издание, т. 24, стр. 540). 
Ленин говорил, ЧТО:
.если мы будем сидеть по-старому в 

мелких хозяйствах хотя и вольными 
гражданами, на вольной земле, нам 
все равно грозцт неминуемая гибель* 

(Ленин, 3-9 издание, т. 20, стр. 417). 
Ленин говорил, что:

ного, товарищеского труда можно вый- лиардов в 1932 г,, т. е. более чем н 
ти ив того тупика, в который загнала 50 проц. По зерну также стоимость^ва 

с империалистическая война*. ловой продукции снизилась с 
(Ленин, 3-е издание, т. 24, стр . 537). миллионов долларов в 1929 г. до 
Ленин говорил что! миллиона долларов в 1932 году*

необходимо перейти к общей обра больше чем на 68 проц. По хлопку так 
ботке в крупных отраслевых хозяй-ж снижение с 1389 миллионов долла 
и вах , ибо без этого выйти ив той раз ров в 1929 г. до 39/ миллионов ДО* 
рухи, ив того прямо-таки отчаянного ров в 1932 году, т. е. снижение бо—е 
положения, в котором находится Рос- чем на 70 проц. . ■
„„„ лкльва* Не говорят ли все эти факты о пре

(Ленин, 3-е издание, *. 20, стр. 418). имуществах советской систеиы сельско 
Исходя и* этого, Ленин пришел к го хозяйства перед системой капитали 

следующему основному выводу: стической?
Лишь в том случае, если удастся Не говорят ли эти факты о том, что 

на деде показать крестьянам преиму» колхозы являются более жизввспосос-- 
щоства общественной, кодаективной, ной формой хозяйства, чем_ едишдач 
юваритцеской, артельной обработки ные капиталистические хозяйства? 
земли, лишь если удастся помочь кре Говорят, что колхозы и совхозы не 
стьянину при помощи товарищеского вполне рентабельны, что они погдоща- 
артельного хозяйства, тогда только ра- ют уйму средств, что держать такие 
бочий класс, держащий в своих руках предприятия нет никакого резона, что 
государственную влаеть, действительно целесообразнее было бы распустить их 
докажет крестьянину свою правоту, или оставить лишь рентабельные ив 
действительно-привлечет на свою сто них. Но так могут говорить лишь люди, 
пону, прочно и настоящим обраюм, которые нечего не смыслят
многомиллионную крестьянскую массу*, сах яародног хозяйства, в

(Ленин, 3-е издание, т. 24, стр. 579). экономики. Более половины
Из этих положении Ленина исходи- ........... ........................................................ ..

ла п ария , провода программу на кол 3  ^ВЛАСТЬ СОВЕТОВ* 
лективвгацию вельского хозяйства, про-~ .............................................................. ... 4111грамму пятилетки в обяавти сельекого
хозяйства.

В связи с этим, задача пятилетки по 
сельскому хозяйству состояла в том,
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ных предприятий несколько лет тому 
назад были не рентабельны. Однако 
часть наших товарищей предлагала 
нам тогда закрыть эти предприятия 
Что было бы с нами, если бы мы по 
елушали их? Мы совершили бы величай 
шее преступление перед страной, пе- 
рад рабочим классом, ибо мы разорили 
бы .этим нашу подымающуюся промыш 
ленность. Как жз мы поступили тогда? 
Мы выждали год с лишним и добились 
того, что вся текстильная прояышлен 
ность стала рентабельной. А наш авто 
завод в городе Горьком? Тоже ведь не 
рентабелен, пока, что. Не прикажете 
ли закрыть его? Или наша черная ме
таллургия, которая тоже, пока что, ве 
рентабельна? Не закрыть ли ее, «гова 
рищи? Если так смотреть на рентабель 
ность, то мы должны были бы разви 
вать лишь некоторые отрасли промыш 
ленности, дающие наибольшую ренту, 
например, кондитерскую дромыпшв 
ность, мукомольную промышленность, 
парфюмерную, трикотажную, промыш 
ленность детских игрушек и т. д. Я, 
конечно, не против развития этих от 
раелей промышленЕоети..Наоборот, они 
должны быть раввиты, так как они так 
же нужны для населения. Но во-пер 
вых, они мне могут быть развиты без 
оборудования, топлива, которые дает 
им тяжелая индустрия, во-вторых, на 
них невозможно базировать индуетрна 
лявацию. Вот в чем дело, товарищи.

На рентабельность нельзя смотреть 
о торгашеской точки зрения данной ми 
нуты. Рентабельность надо брать 
тачки зрения общенародного хозяйства, 
в разрезе нескольких лет. Только та 
кая точка зрения может быть названа 
действительно ленинской, действитель- 
но марксистской. И эта точка зрения 
обязательна не только в отношении, про 
^ышлеиности, но еще в большей'степе 
ни в отношений колхозов и совхозов. 
Вы только подумайте: за каких-нибудь 
три года мы создали более 200 тысяч 
колхозов, около 5 тысяч совхозов, т. е 
мы создали совершенно новые крупные 
предприятия, имеющие такое же знач с 
ние для сельского хозяйства, как з|вр 
ды н [фабрики для промышленности. 
Назовите страну, которая сумела бы 
создать на протяжении трех дет не 
205 тысяч новых крупных прёдпряя 
•ги|, а хотя бы 25 тысяч таких пред
приятий. Вы не назовете, ибо вет 
не бявало такой отравы. А мы создали 
205 тысяч новых предприятий в сель 
еком хозяйстве.

Й вот есть, оказывается, на свете 
люди, цоторые требуют, чтобы эти 
предприятия стали сразу рентабельны 
ми. А если они не станут сраз/ рента 
бель ными, то разрушить, распустить их. 
Н е ясно ли, что лавры Герострата не 
дают спать этйм.^более чем, странным 
людям?

Г оворя о нерентабельности колхозов 
и совхозов, я  вовсе не хочу сказать, 
что они все нё рентабельны. Ничего 
подобного! Всём известно, что уже те 
нерь имеется цэлый ряд высоко рев 
табельных колхозов и совхозов. У нас 
имеются тысячи колхозов, десятки сов 
хозов вполне рентабельных уже теперь 
Эти колхозы и совхозы составляют гор 
дост:» нашей партии, гордость совет
ской власти. Колхозы и совхозы, ко
нечно, не везде одинаковы. Среди кол 
хозов и совхозов имеются старые, но 
вые и совсем молодые. Эю еще сла
бые, не вполне отлившиеся хозяйствен 
ные организмы. Они переживают в 
своем организационном строительстве 
приблизительно тот же период, какой 
переживали наши заводы и фабрики в 
1920—1921 годах. Понятно, что они 
иэ могут быть еще рентабельными в 
своем большинстве. Но что они станут 
рентабельными в продолжении двух— 
трех лет, так же, как стали рентабель 
-ринк наши фабрики и заводы после 
1921 года—в этом не может быть ни
какого сомнения. Отказать им в помо 
щи и поддержке на том основании, 
что не все они рентательны в данную 
минуту—значит совершать величайшее 
преступление'перед рабочим классом 
и крестьянством. Только Ераги народа, 
контр-резолюционеры, могут ставить 
вопрос о ненужности колхозов и сов-
7 р 8 О 0 .

1 Осуществляя пятилетку по сельско 
ыу хозяйству, партия проводила кол 
левтивигацию ускоренными темпами 
Правильно ли поступала партия, про 
водя политику ускоренных темпов кол 
лектавизацги? Да, безусловно правиль 
но, хотя и не обошлось зд’хь дело бее 
некоторых увзачевай. Проводя по’итн 
ку ликвидации кулачества как класса, 
выкорчевывая кулацкие гнезда, партия 
ке могла остановиться на полдорпге— 
она должна была довести до конца это 
дело. Это ьо-первых. Во-вторых, рас 
оол?1ая тракторами, сельхозмашинами

одной стороны, и пользуясь отсутст 
вием частной собственности на землю 
(национализация земли!)—с другой сто
юны, партия имела все возможности 
юрсировать коллективизацию сельско 
о хозяйства. И она действительно до 

билась в этой области величайшего ус 
пеха, ибо перевыполнила программу 
пятилетки по коллективизации втрое.

Значит ли это, что мы должны про 
водить политику форсированных тем 
аов коллективизации и в период ьто 
рой пятилетки? Нет, не значит. Дело 
в том, что мы уже закончены в основ 
ном коллективизацию в основных рано 
нах СССР. Стадо-быть, сделали боль 
ше в этой области, чем можно было 
ожидать. В не только закончили в ос 
иовном коллективизацию. Мы добились 
того, что в сознании громадного боль

V. Итоги пятилетки в четыре года в 
сти улучшения материального полошена 

рабочих и крестьян,

швиства крестьянства колхозы стали 
наиболее приемлемой формой хозяй
ства. Это—громадное завоевание, това 
рищи. Теперь воцрос стоит уже не о 
том—быть или не быть колхозам—этот 
вопрос уже решен положительно, кол
хозы закреплены и путь к старому 
единоличному хозяйству закрыт окон
чательно. Теперь аадача состоит в 
том, чтобы укрепить колхозы орга 
нвзйционво, вышибить оттуда вреди 
тельские элементы, подобрать настоя 
щие проверенные большевистские кад
ры для колхозов и сделать колхозы дей 
ствительно большевистскими. -

В этой теперь главное.
Так обстоит дело с пятилеткой в че 

тыре года в области сельского хозяй 
ства.

Я говорил выше об успехах в обла 
сти промышленности и сельского хо
зяйства, о под'вме промышленности и 
сельского хозяйства СССР. Какие ре 
зультаты получились от этих успехов 
с точки зрения улучшения материаль 
аого положения рабочих и крестьян? 
В чем состоят основные результаты 
наших успехов в области прошышлен 
ности и сельского хозяйства с точки 
зрения коренного улучшения катера 
ального положения трудящихся?

Они состоят, во-первых, в уничтоже 
вии безработицы и в ликвидации не 
уверенности в завтрашнем дно среди 
рабочих.

Они состоят, во-вторых, в охвате 
колхозным строительством почти всей 
крестьянской бедноты и в подрыве на 
этой основе расслоения крестьянства 
на кулаков и бедняков и уничтожении 
в связи с этим обннщ ния и шауиериз 
ма в дер С; не.

Это громадное завоевание, товарищи, 
о котором не может и мечтать ни одно 
буржуазное государство, будь оно са 
мым что ни на есть „демократическим 
государство*.

У на^ в СССР рабочие девно уже 
эабылй о безработице. Года три тому 
назад'мы имели около полутора мйлли 
онов безработных. Вот уже два года, 
как уничтожили мы безработицу. И 
рабочие успели уже забыть за это вре 
мя о безработице, об од гнете, об ее 
ужасах. Посмотрите на капиталиста 
чёские страны, какие ужасы творятся 
там на почве безработицы. В этих 
странах имеется теперь не менее 30— 
40 миллионов безработных. Что эта, за 
люди? О них обычно говорят, что это 
.конченные люди*.

Они каждый день добиваются рабо 
ты, ищут работы, готовы принять поч 
та любые условия работы, но их не 
принимают на работу потому, что они 

то йрёмя, когда ог

селения. Что такое бедняка? Это та 
киа люди, у которых обычво нвхв&та 
ло для хозяйства либо семян, либо ло 
щади, либо орудий, либо , нехватало 
всех этих вещей вместе взятых. Бед 
няки—это такие люди, которые жили 
впроголодь и как правило, находились 

кабале у кулаков, а в старое врем." в 
, кулаков и помещиков. Еще совсеь лиона 
недавно около полутора миллионов, а 
то и целых два миллиона бедняков ва 
правлялись ежегодно на заработки не 
юг, на Северный Кавказ, Украину в 
наймы к кулакам, а еще раньгаа к ку 
лакам и помещикам. Еще больше при 
ходило их ежегодно к заводским веро 
там, заполняя ряды безработных. II не 
только бедняки находились в таком 
незавидном положении. Добрая полови 
на середняков находилась в такой же 
нужде и лишениях, как бедняки. Обо 
веем этом успели уже забить кресть 
яне.

Что дала пятилетка в четыре год» 
беднякам и несшим стояк середняков?
Она пбдорвада и разбила кулачество, 
как класс, освободив бедняков и доб 
рую половину середняков от кулаи 
кой кабалы. Она вовлекла их в колхо 
ды и сов|озы и создала для них яроч 
нов положение. Она уничтожала тем 
самым возможность расслоения кресть 
янства на эксплуататоров—кулайор

шие годы. Но несомненно добились то
го, что материальное положение рабо
чих и крестьян улучшается у нас из 
года в год. В этом могут сомневаться 
разве только заклятые враги советской 
власти или может быть, некоторые 
представители буржуазной печати, в 
гом числе и одна часть корреспонден
тов этой печати в Москве, которые 
понимают в экономике народов и поло 
жении трудящихся едва ли больше, чем 
скажем, абиссинский король в высшей 
математике.

А как обстоит дело с положением 
рабочих и крестьян в капиталистиче
ских странах?

Вот официальные данные.
Катастрофически возросло количе 

ство безработаых в капиталистических 
странах. В САСШ по официальным дан 
ным в одной только обрабатывающей 
промышленности число ванятых рабо
чих уменьшалось с 8,5 миллионов че 
ловек в 1928 г. до 5,5 миллионов в 
1932 г., по данным же американской 
федер ции труда число безработных в 
САСШ по всей промышленности дохо 
1,ит к концу 3932 года до 11 миллио 
нов человек. В Англии количество без 
работных по данным ̂ официальной ста 
тнетакв возросло с 1.299 тысяч в 1928 
году до 2,8 миллионов человек в 1932 
году. В Герамзи по официальным дан 
-гам количество безработаых возросло 

1.376 тысяч в 28 году до 5.5 мил
в 1932 году. Такая же картина 

во всех

ских странах, при чей, официальна* 
статистика, как правило, преуменьшав? 
данные о безработных, количество ко
торых колеблется в капиталистических 
странах от 35 до 40 миллионов чело 
век.

Систематически проводится сниже 
ние заработной платы рабочих. По 
официальным данным снижение средне 
месячной зарплаты в ОАСШ достигло 
35 процентов по сравнению с уровнем 
1928 года. В Англии за тот же срок 
15 процентов, а в Германии даже 50 
процентов. По подсчетам америка^ 
ской федерации труда, потери амери 
канских рабочих в результате сниже 
ния зарплаты в 1930—31 году состави 
ли более 35 миллиардов долларов.

Значительно сокращены и без того 
незначительные фонды страхования ра 
бочих в Англии в Германии. В САС^Ць 
и во Франции совершенно отсутствуют 
или почти отсутствуют кавда бы то ни 
было формы страхования безработны^, 
в виду чего колоссально растет число 
бездомных рабочих и бесприворных де 
тей, особенно в САСШ.

Не лучше обстоит дело с положе
нием крестьянских масс в капиталиста 
ческих странах, где сельскс-хозяйст 
венный кризис в корне подрывав* 
крестьянское хозяйство и пускает мил 
лиопы разоренных крестьян и ферме 
ров по миру.

Таковы итога пятиледа в четыре 
года в области улучшения материаль

наблюдается во всех капиталистиче;ного положения трудящихся СССР.

VI. Итоги п я т и л е т к и  в ч е т ы р е  года в обл 
сти роста товарооборота между городом

I? д е р е в н е й .

лишние
ромные массы товаров и продуктов 
расточаются ради капризов баловней 
судьбы, сынков капиталистов, поме щи 
ков,—безработным отказывают в пище 
потому, что им нечем платить за пищу 
им отказывают в крове потому, что 
им нечем платить за квартиру! Чем и 
где они живут? Они живут скудными 
подачками от барского стола, расказы 
ванием мусорных ящиков, где оеи на
ходят гнилые остатки пищи, живут в 
трущобах больших городов, а больше 
веего в лачужках га городом, наскоро 
выстроенных безработными из доооь 
от ящиков и древесной коры. От без 
работицы страдают не только безра 
ботные, от нее страдают такжэ и имею 
щие работу рабочие. Страдают, так 
как наличие большого количества без 
работных создаёт для них неустойчи 
вое положение на производстве, неуве 
ренность в завтрашнем дне. Сегодня 
они работают иа предприятиях, но они 
не уверены, что, проснувшись завтра 
они не узнают, что они уже рассчитаны. 

Одно из основных завоеваний пяти 
летки в четыре года состоит в том, 
что мы уничтожили безработицу и из 
бавили рабочих СССР от ее ужасов, 

То же самое надо сказать и с кре 
стьянах. Оаи также забыли о расслое 
нии крестьян на кулаков и бедняков, 
об эксплоатаций бедняков со стороны 
кулаков, о разорений их, которое нйж 
дыйпод пускало по миру сотни тысяч 
и кяллионы бедвоты. Года 3—4 тому 
назад у нас имелось бедняков среда 
крестьян не менее тридцати пролаз 
тов всего крестьянского населения. 
Это составляло более десятка миллео 
нов людей. Еще раньше, до Октябрь 
ско>4 революции, бедняки составлял» 
не меиег 66 ороц. крестьянского на

эксдлоатйруёмых—бедняков. Она 
подняла бедаоту и нисшиё свои серед 
Еяков в колхозах на, положение * 
обеспеченных, уничтожив тем самым 
процесс разорения и обнищания кре
стьянства. Теперь уже нет у нас та
ких случаев, чтобы миллионы крестьян1 
срывались ежегодно со своих мест и 
уходили на заработки в далекие края, 

Для того, чтобы вытянуть крестья 
нина на работу куда-нибудь вне его 
собственного колхоза, теперь надо 1в д  
писывать договор с колхозом, да еще 
обеспечить колхознику даровой проезд 
по железной йорегё. Теперь уже у нас 
нет таких случаев, чтобы сотни, тыся
чи и миллионы крестьян разорялись и 
обивали пороги заводов и фабрик. Это 
дело было, но оно давно уже сплыло, 
теперь коестьянин—обеспеченный хо
зяин, член колхоза, имеющего в своем 
распоряжении тракторы, сельхозмаши 
ны, семфонды, вап фонды и т. д. и т. п, 

В результате этих основных вавоэва 
ний в области улучшения материально 
го положения рабочих и крестьян, мы 
имеем за первую пятилетку:

а) рост численности рабочих и еду 
жащих крупной промышленности вдвое 
по сравнению с 1928 годом, что дает 
перевыполнение 'пятилетиего плана на 
57 проц;

б) рост народного дохода—стало быть, 
рост доходов рабочих и крестьян—до
стигшего в 1932 году 45,1 миллиарда 
рублей, ч*о дает увеличение на 85 
ароц, по сравнению с 1928 годом;

в) рост средне-годоЕОй заработной 
цла ы рабочих и служащих крупной 
арояышл»’няо.сти на 67 проц. по срав 
нению с 1928 годом, что дает перевы
полнение пятилетки на 18 проц.';

г) рост фонда социального страхова 
ния на 292 проц, по сравнению с 1928 
годом (4120 миллионов рублей в 1932 
году против 1.050 миллионов рублей в 
1928 году), что даёт перевыполнение 
пяти летнего плана на 111 проц.;

д) рост общественного питания с ох 
ватом свыше 70 проц. рабочих решаю 
щих отраслей промышленности, что,да 
ет перевыполнение пятилетки в шеей, 
раз.

Конечно, мы еще не добились того, 
чтобы полностью обаспечить материаль 
аые запросы рабочих и крестьян

Перейдем теперь к вопросу об ито
гах пятилетки в четыре года в обла
сти роста товарооборота между горо
дом и деревней.

Громадный рост продукции промыш 
лениостд и сельского хозяйстве, рост 
товарных излишков как в проыышден 
ности, так и в сельском хозяйстве, на 
конец, рост потребности рабочих и 
крестьян все это не мокло не приве
сти, и действительно привело к ожив 

§> и расширению товарооборота 
между городом и дерев: 

Производственная смычка между го 
родом и деревней есть основная фор 
ла смычки. Но одной лишь производст 
веднОй смычки недостаточно. Е ; надо 
дополнить смычкой товарной для того, 
чтобы связь между городом и дерев- 

стада прочной и неразрывной. 
Этого можно добиться лишь через раз 
вершваниа советской торговли. Было 
бы неправильно думать, что советскую 
торговлю можао развернуть через ка- 
кой-либо один канал, наприиер, через 
кооперацию. Для развертывания совв! 
ской торговли необходимо использовать 
все каналы и кооперативную сеть в

сеть и  кол

едва ли мы добьемся вгого в Олпжай

государственно-торговую 
хозаую торговлю.

Некоторые товарищи думают, что 
развертывание советской торговли, осо 
бенно же развертывание колхозной тор 
говли есть возврат к первой стадии 
нэпа. Эю совершенно неверно.

Между советской торговлей, в том 
числе колхозной торговлей, и торгов 
лей первой стадии нэпа существует 
коренная разница.

На первой стадии нэпа мы допуска 
дй сживавние капитализма, допускали 
частный товарооборот, допускали ,дея 
тёльность" частных торговцев, капита 
листов и спекулянтов.

Эго была более пли мэнее свобод 
ная торговля, ограниченная лишь регу 
лирующей ролью государства. Тогда 
частно-капиталистический сектор в то 
варообэротэ страны занимал довольно 
большое место. Я уже не говорю с 
юм, что тогда не было у нас ни та
кой. развитой промышленности, как те 
нерь, ни колхозов, ни совхозов, рабо 
тающих по плану и дающих в распора 
жание государству громадные резервы 
сёльско-хозяйствённых продуктов и го 
родсках наделяй.

Можао да сказать, что мы имеем 
теперь такое же положение? Конечно, 
нельзя этого сказать.

Во-первых, советскую торговлю нель 
зя ставить на одну доску с торговлей 
ва первой стадии нэпа, хотя бы и ре 
гулируёмой государством. Если торгов 
«я на первой стадий нэпа дотускала 
оживление капитализма и функцйониро 
ванйе ч'аство-'капиталистичесшо сек
тора в товарообороте, то советская 
юргозля исходит кз отрицания как те 
го, так и другого. Что тайое советская 
торговля?

Советская торговля есть торговля 
без капиталистов^—малых и больших, 
торговля—без спекулянтов малых и

больших. Эю особого рода тврговля 
которой не знала до сих пор история 
а которую практикуем только мы, боль 
шввикй, в условиях советского 
тия.

Во-вторых, мы имеем теперь довод 
но развит/ю государственную промыл 
ленность и целую систему колхозов щ 
совхозов, обеспечивающих государству 
громадные резервы сельско-хозяйствен 
ных и нромышленных товаров для ра$ 
ворота советской торговли. Этого нд 
было и не могло быть в условиях пер 

й стадии нэпа. *■*
В-третьих, мы добились того, что за 

последний период вышибли совершен 
но из товарооборота частных торго^^  
цев, купцов, посредников всякого родЩр 

Конечно, это не исключает того, что 
могут вновь появиться в товарообор 
но закону атавизма частные торговцы 
и спекулянты, используя для этого на 
иболео удобное для них поле, а имен 
но колхозную торговлю. Более того, сами 
колхозники иногда не прочь пуститься 
в спекуляцию, что не делает им, ко
нечно, чести. Но прогив этих пездоро 
вых явлений у нас имеется недавно 
изданный закон советской власти о ме 
рах пресечения спекуляции и наказа 
ная спекулянтов. Вы знаете, конечно^ 
что закон этот не страдает особ®  
мягкости). Вы поймете, конечно, что 
такого закона на .было и не могло 
быть в условиях первой стадии нэпа.

Вы видите, что говорить посла всего 
этого о возврате к торговле первой 
атадии нэпа—значиг, ничего, ровным 
ечетом ничего не понимать в нашей 

экономике. ■*:
Нам говорят, что невозможно развер 

нуть торговлю, если даже она явля
ется советской торговлей, без здорово
го денежного хозяйства, здоровой ва
люты, что надо прежде всего лечить 
ценежиоэ хозяйство и нашу советскую 
налюгу, которая, якобы, не представ- 
мет никакой ценности. Так говорят 
яам экономисты капиталистических 
стран. Я думаю, что эти уважаемые 
эзоиомисты понимают в политической 
экономии не больше, чем, скажем, ар
хиепископ кентерберийский е антн-ре- 
лигйозной  пропаганда. Как можно ут
верждать, что наша советская валюта 
не представляет никакой ценности? 
Разве это не факт, чго на эту валюту 
утроили мы Магнитострой, Днеаро- 
строй, Кузнецастрой, Сталинградский^. 
Харьковск :й тракторные зазоды, Горв^6 
ковский, Московский автомобильные 
заводы, сотни тысяч колхозов,' тысяча 
совхозов? Не думают ли эти господ?, 
что все эти предприятия построены 
из соломы или из глины, а не иг .|ей- 
сгвительнах материалов, имеющих 
определенную цениость?

4 .ВЛАСТЬ СОВЕТОВ».



с о в е ? с Г о 1 г в а Г ю Г ,а е Тс л и  1 8 7  л р о___________  .  в виду, центов по сравнению с
конечно, организованный рынок, имею 
щиа решающее значение в товарозбо 
роте страны, а не рынок неорганизо
ванный, имеющий лишь подчиненное 
значение? Конечно, не только золотым 
«апамм. Устойчивость советской валю
ты обеспечивается прежде всего гро
мадным количеством товарных масс в 

. руках 1 ^ц арств  , пускаемых в тов* 
росбэют яо устойчивым цена». Кто 
ив экономистов может отрицать, что тз 
вое обесаечение, имеющее место толь 
ко в СССР, является более реал'-ным 
обеспечением устойчивости ралюты. 
чем любой золотой ваше? Поймут лв 

; когда-нибудь экономисты капиталиста 
ческах стран, что она окончательно 
запутались с теорией золотого запаса, 
как едвьственного обеспечения устой 

;|Чивости валюты?
’̂ ак обстоит дело с вопросами, свя 
■иными с разворачиванием советской 

яарговли.
50 Чего добились мы в результате про 

дения пятилетки в области разверти 
ния советской торговли? 

аВ итоге пятилетки мы имеем: 
а) увеличение продукции легкой про

. 1928 годом;
б) рост розничного кооперативно 

государственного товарооборота, состав 
ляющего сейчас в ценах 1932 года 
39,6 миллиарда рублей, т. е. увеличе 
ние товарной массы розничной торговли 
до 175 процентов от 1928 года;

в) роет государстаенно-кооператив 
ной торговой сета на 158 тысяч лавок 
а магавинов по отношению к 1929 году

г) все увеличивающееся развертыва 
яие колхозной торговли, сельско-хозяй 
■’твенных заготовок отдельных государ 
ервенных и кооперативных организа
ций.

Таковы факты.
Совершенно другую картину пред 

ставляет положение товарооборота вну 
гри капиталистических стран, где 
кризис привел в катастрофическому 
сокращению торговли, к массовому 
ры ию предприятий, разорению мел 

ких и средних торговцев, в банкро) 
ству крупных торговых фирм и зато
вариванию торговых предприятий, пр& 
продо жающемся падении покупатель 
ной способности трудящихся масс,

Таковы итоги пятилетки в четыре 
года в области развития товарооборота

государства, как оправдание лени, 
благодушия, оправдание контррево
люционной теории потухания классо
вой борьбы и ослабления государ
ственной власти. Нечего и говорить, 
что такие люди на могут иметь ниче 
го общего с нашей партией. Это пе 
рерожденцы, либо двурушники, кото 
рых надо гнать вон из партии. Уничто 
жение классов достигается не путем 
потухания классовой борьбы, а путем 
ее усиления, отмирание государства 
придет не через ослабление государ
ственной власти, а через ее макси
мальное усиление, необходимое для 
того, чтобы добить остатки ум ирш - 
щих классов и организовать оборону 
против капиталистического окруже
ния, которое далеко еще не унич о- 
жено и не скоро будет уничтожено.

В результате осуществления пяти
летки, мы добились того, что вышиб
ли в конец последние остатки враждеб 
ных классов из их производственных 
позиций, разгромили кулачество, под 
гот вили почву для его уничтожения.

\№  Итоги пятилетки в четыре года в об 
(асти борьбы с остатками враждебных

классов.
В итоге осуществления пятилетки в 

-ласта промышленности, сельского хо 
яйства и торговли мы утвердили во 
сх сферах народного, хозяйства прин 

ип социализма, изгнав оттуда капита- 
~стич ские элементы.

К чему это должно было привести в 
ноше^йи капиталистических злемев- 
в и к -%иу оно на самом деле при-

ЭАмфивело в тому, что .сказались 
шибленными из колеи пгеледние ос- 

тки умирающих классов: промыт 
енввки и их челядь, торговцы и их 
риспешники, бывшие дворяне и попы, 

кулаки и подкулачники, бывшие белым 
{жцеры и урядники, бывшие поли 

цейскве я жандармы всякого род» 
буржуазные Интел.) агенты к»пвталв- 

тического толка и все прочна анти 
"оветские элементы.
• Будучи вышиблеаныаш из колеи ц 

разбросавшиеся по лицу всего СС€Р,
бьу^вие лю и расползлись по на 

им заводам и ф а б р и к а  в, 
а о. н а ш  и м  у ч р е ж  д е 

иям и торговым органивациам, "па 
едприятиям железво-дорожаого и вод 

ога транспорта, и, главным образов
0 колхозам и совхозам.

Расползлись и укрылись они там, я*
ввув маскУ .рабочих11 и .крестьян* 
рй ч ^ ^ о е -к т о  из нвх гролез даж>
н а р д а .
С чем сии пришли туда? Конечво, 

ненависти к советской вл 
чувством лютой вражды в но- 

выТфермам хозяйства, быта н куль
туры. Пойти в прямую атаку против 
советской власти эга господа ужа н *
* силах. Она и нх классы несколько 
раз вели уже такие атаки, но были 
разбиты, рассеяны. Поэтому, единст
венное, ч м  остается им делать-^это

лкостить и вредить рабочим и кол- 
озникам, советской власти и партйи 

они пакостят, как только могут, 
ействуя тихой сапой* Поджигают 

йкладьи-баают машины, организую 
Саботаж; Организуют вредительство * 

олховах и совхозах, при чем пеко-
1 рыв ив них, в числе которых имею

I и кое-какие профессора, а  свози 
вредительском порыве доходят до то 
^  КТо прививают скотине в колхоза* 
: * к о за х  чуму, сибирскую яаву, сщ 

’  р ю т  распространению меяингк 
й 1ди лошадей и т. д.

Таков итог пятилетки в области борь 
бы с последними отрядами буржуа
зии. Но этого мало. Задача состоит 
в том, чтобы вышибить этих бывших 
людей из наших, из собственных 
предприятий и учреждений и оконча 
тельно их обезвредить,

Нельзя сказать, чтобы эти бывшие 
люди могли что-либо изменить свои 
мя вредительскими и воровскими ма 
хинациями при нынешнем положении 
СССР. Они слишком слабы и немощ 
ны для того, чтобы противостоять 
мероприятиям светской  власти. Но 
если наши -товарищи не вооружатся 
революционной бдительностью и не 
ияонят из партии обывательски-бла- 
годушное отношение к фактам воров 
ства, расхищения общественной 
ственности, то бывшие люди могут 
нам делать не мало пакостей.

Надо иметь в виду, что рост мощи 
советского государств! будет усили

току, что они умирают '« доживаю» 
последние дни, они будут переходит!» 
от одних форм наскоков к другим, болеё
резким формам наскоков, аппеяируяг 

отсталым слоям населения и моби 
лизуя их против советской власти. 
Нет такой пакости, клеветы, которук» 
бы эти бы -шие люди ни возвели на  
советскую власть и вокруг которых* 
ни попытались бы мобилизовать от
сталые элементы. На этой почве мо* 
гут ожить и зашевелиться разбитые 
группы старых контр-революционныв 
партий—эсеров, меньшевиков, буржу
азных националистов центра и окраин» 
могут ожить, зашевелиться оскодкж 
контр-ре вол юционных элементов из: 
троцкистов и правых уклонистов. Это, 
конечно, ве страшно. Но все это 
надо иметь в виду, если мы хотим 
п жончить с этими элементами быстро 
и без всяких жертв. Вот яйчему ре
волюционная бдительность являете*

ва»ь сопротивление последних остат-|тем самым качеством, которое особей 
ков умирающих классов. Именно по1ио необходимо теперь большевикам*

Главное не в этом. Главное в „дев 
!вльноста“ етих бивших людей состо
ит в том, что они организуют массовое 
(оровство и хищение государственно
0 имущества, кооперативного и пуще- 
ява, колхозной собственности. Воров
ство н хищение на фабриках в ваво- 
■ах, воровство и хищение жедезяодо 
Ложных грузов, воровство н хищение 
8 складах и торговых предприятиях 
особенное воровство н хищение в сов 
говах, колхозах—такова основная фор 
«а „деятельности, этих бывших людей, 
Эни чуют как бы классовым иистиак 
>ом, что основой советск- го хозяйства 
является общественная собственность 
л о  именно эту основу над > расшатать 
*тобы напакостить советской власти-
1 они действительно стараются расша 

фать общественную собственность пу-
;«м организации массового воровства 
I хищения.
/ Для организации хищения они и с 
зользуюг частио-собственяические на 
зыки и пережитки колхозников, вче- 
аашиих единоличников, а ныне члъ 
;0 з колхозов. Вы, как марксисты 
!Олжны знать, что сознание людей 
Отстает в своем развитии от факти 
(ёского кх положения. Колхозники 
ю положению уже не единоличники, 
1 коллективисты, он сознание в ни*

“Iческое. И вот, бывшие люди из р - 
дов эксплоатат греки классов ис- 
пользуют частно- собственнические 
п -ивычки колхозников, чтобы органи 
зовать расхищение общественного 
имущества и тем поколебать основу 
сове!Ского строя -  общественную соб 
ственность.

М огие наши товарищи благодуш 
но смотрит на подобное явление, не 
понимая смысла и значения фактов 
массового воровства, хищения. Он ', 
как слепые, прок > днт мим- этих фак
тов, полагая, что .тут нет ничего 
особенного". Но они, эти товарищи, 
глубоко заблуждаются Основ й на 
шего стрия явл,:ется общественная 
собственность, так же как основой 
напит шиизма— собственность частная 
Если капиталисты провозгласили ча
сти;* ю собственность свяикиной и 
непрн оенэвеннпй, добившись в свое 
время укрепления апиталитнческого 
строя, то мы. к о м м у н и с т ы , тем более 
должны провозглашать общественную 
собственность сьищсннон и I енрик с 
нов иной, ч о б ы  зак спить тьм самым 
новые социаяис.ические фопмы хо 
а я й с т в а  во всех областях произродт 
ства и то говли Но допуска ь воров 
ство, хищение общественной собствен 
ности—все равн », идет ли Д '-л о  О 
собственности государственной или 
собственности кооперативной, колхоз 
ной—значит содействовать подрыву 
советского строя, опирающегося на 
общественную . обстве.нность, как на 
свою базу Из этого исходило наше 
советское правительство. К о гд а  оно 
издало недавно'закон об охране об
щественной собственности.

Этот закон есть о нова револк, 
ционной законш сти в настоящий мо
мент. Обязанность строжайшего его 
проведения в жизнь является первей 
шим долгом кэждого коммуниста 
каждого рабочего, каждото колхоз^ 
ника.

Говорят, что революционная закон
ность нашего времени ничем не от
личается от революционной закон 
ности первого периода нэпа, что ре 
волюционная законность нашего вре
мени есть возврат к революционной 
законности первого периода нэпа. 
Э о совершенно неверно. Револю 
ционяая законность первого периода 
нэпа обращалась своим острием, г ав 
ным образом, против крайностей воен 
но: о ком унизма, против .незакон
ных" к нфискаций и поборов Она 
гарантировала частному хозяину, ка
питалисту сохранность их им . шества 
при уело ил строжайшего соблюде
ния ими советских законов. Совер
шенно по иному обстоит дело рево
люционной законности внгш е время. 
Революционная законность нашего 
времени направлена своим остр ем 
против воров, вредителей, хулиганов, 
расхитителей общественной собствен 
ности. Основная забота революцион 
ной законности в наше в емя состоит 
в охране общественной собственности 
а не в чем либо другом.

Вот почему борьба 3 1 охрану обще 
ственной собственности, борьба все 
ми мерами и всеми средствами, пре 
доставляемыми в наше распоряжение 
законами советской власти—является 
одной из основных задач партии, 

Сильная и мощная диктатура про 
летариата—вот, что нам нужно теперь 
для того, чтобы развеять в прах по 
следния остатки умирающих классов, 
разбить их воровские махинации 

Некоторые товарищи поняли тезис 
об уничтожении классов, о созданий 
бесклассового общества, отмирании

Таковы основные итоги продления 
в жизнь пятилетнего плана в области 
п омышленности и сельского хозяй 
ства, в области улучшения быта тру 
дящихся, раз ития товарооборота, в 
области укрепления советской вла
сти, развертывании класс вой б рьбы 
против остатков и пережи ков от
жинающих классов.

Таковы успехи и завоевания совет
ской власти за последние четыре 
года. '

Было бы ошибочно дум ть на ос
нов нки этих успехов, что все обсто
ит у нас благополучно Конечно, у 
нас не все еще обстоит благополуч
но Нед 'ста коп, ошибок в н шей ра 
боте имеется достаточно Бесхозяй
ственно ть, бестолковщина > се еще 

меюг место нашей практике. Я, к 
сожменню, не могу сейчас остано 
виться на недостатках и ошибках, 
так к к рамки порученного мне ито
гового доклада не дают для этого 
просюра Но дело те ерь не в этом 
Дело в том, ■’-о, несмотря на недо
статки и Ошибки, наличия которых 
никто из нас не отрицает, мы доби
лись Т 1ких серьезных успехов, кото- 
р е ■ ыз вают восхищение в рабочем 
классе всего мира, мы добились та
кой победы, котсрая имеет поистине 
всемирно-историческое значение. Что 
могло счгр ть и что Действительно 
сыг ало г лавную роль в том, что, не 
смотря на ошибки и недостатки, пар 
тич добилась все -че решающих успе 
хов в деле проведения пятилетки в 
четыре год:?

VIII. Общие выводы.
Где те основные силы, которые 

обеспечили нам эту исто ическую по
беду, несмотря ни на что?

Это прежде всего, а тивность и са
моотверженность, энтузиазм, иници 
а!ива миллионных масс рабочих и 
колхозников, разнивших в м е с т е  
с инженерно техническими силами ко 
тоссальную эне >гию по разворачива 
нию социалистического со евнования 
и ударничества. Не может быть сом 
нейия, что без этого обстоятельства 
мы не могли бы добиться цели, не 
могли бы сдвинуться вперед ни на 
шаг.

Это, во-вторых, твердое руковод 
: во партии и правительства, звав 
пих массы вперед и преодоле ших 

все и вс кие трудности н> пути к
«ели

Это, наконец, особые достоинства 
и преимущества советской системы 
хозяйства, таящей в себе колоссаль
ные возможности, необходимые для 
преодоления всех п всяких трудно 
стей.

Таковы три основные силы, опре 
делившие историческую п о б е д у  
СССР.

Обшие выводы: 1. Итоги пятилет- 
и о . оки ул у вержде ие буржу 

а < !,х и социт -де > кра и ес и ден- 
елей о м, что пяти етний план 

ес фантазия, »ре а, неосуществимая 
мечта Итоги пяти еткн п каа ли, 
чт пятилетний план уже осуще т- 
в ен

строит1’ новое, что он спосо'ен лишь 
разрушать стар е. Итоги пятилетки 
показали, что , або ий класс спосо
бен так же хо ошо строить новое» 
ка и разрушать старое.

3 Итоги пятилетки разбили тезис 
социал-демократов о том, то невозк 
ч жно построить социализм в одной, 
отдельно взятой стране Итоги пяти
летки показали, что »по не возмож
но построить * одной стране социа
листическое общество, иб< экономи
ческий фундамент такого общества 
уже остроен в СГСР.

4. Итоги пятилетки опро инулк ут
верждение буржуазных экономистов 
э том, что капиталистическая систем*
озяйства является наилучшей систе

мой, что всякая другая система хо
зяйства непр. чна и неспособна вы
держать экзамен перед лицо трудно 
стгй экономического развития. Итоги 
пятилетки показали, что капиг диети
ческая система хозяйства несостоя
тельна, непрочна, что < на уже отжи- 

ает с ой век и должна уступить, 
свое место другой, высшей совет- 
с ой, соци листичсской с стеме хо- 

яйстка, что единственная система 
хозяйс ва, кчторая не боится кризк- 
с в и способна преодолевать труд- 
«ос;и нера решимые для капитализ
ма—это советс ая система хозяйства.

5. Наконец, тоги пятиле к пока
зал -, что парти. непобедима, если 
она знает, куда итти и не боится 
трудное ей. (Бурные, долго несмоя-

Ит г пятилвт-и газбили-изгест каемые аплодисменты, переходящий 
ный буржуазный . симчг'Л еры о в овации. Зал, стоя, приветствует 
том, что р б чий класс неспособен тов Сталина).

18-го ЯНВАРЯ СДАТЬ  ^ .Щ во Ж то во к
ПРОВЕРИТЬ ТАКИХ „ПОМОЩНИКОВ' ХЛЕБО

ЗАГОТОВОК.
П р е д с е д а т е л ь  к о л х о за  „П уть Л енина* (Русский  с е л ь с о 

вет) т . О сы ченко питает больш ую  ненависть к к олхоаникат, 
зскрывающи/ц ямы с  хлебо/п . К олхознику Ч ернявском у он  
у ж е н е оди н  р а з грозил:

-  В к о л х о зе  р а б о та т ь , так о д е ж и  н ет , а  ялы  вскры 
вать, так  и о д е ж а  наш лась. П о го д и , явишься в к ол хоз, я т е 
б е  утр у  нос!

И е м еш ало бы к олхозн ом у активу вскрыть корни так о
го  отнош ения О сыченко к активным хл еб о за го т о в щ ч к а м .

Д  бр и гади р  Е. Мазикин в т ом  ж е  к о л х о зе  усвоил с е б е  
з  х л е б о за г о т о в к а х  иупацкую  политику: к о г д а  б р и г а д а  ищ ет  
х л еб  у б ед н я к о в , Мазикин о р у д у е т  во*всю , а к о г д а  у  заж и -  

очных или по т в е р д о м у  задан и ю , у М азикина в с е г д а  н ахо
дится  причина отлучиться по д ел у . Б р и гади р  стои т  п р е д а .

Знающий.

СКРЫЛ НА И ДОНЦОВ-КЛАССОВЫ Е ВРАГИ

кншшшкшишшнишмшшниа!

Председатель ревизионной комяс 
сив колхоза «Ответ вредителям' 
,Бешпагнр) С. Л. Скрыпка украл 

скрыл «выше 2 центн. колхоаной 
пшеницы. Пшеница ; наполовину 
е едена мышами, овес с'еден весь 
Д. Донцов скрыл я упорно не еда 
вал 730 кгр. пшеницы. Скрипка и 
Дендов исключены из колхоза н 
отданы под суд. В тон же колхозе 
85 центн. пшеницы были иеэавон. 
во ровданы по колхозника». Общее 
собрание колхозников постановило 
вернуть неправильно розданный 
хлеб. Актнвкстьг в  лучшее колхоз

ники вернули неправильно солуче 
ный хлеб, часть же колхозников 
упорно не сдают. Благодаря этому 
план по колхозу „Ответ вредете 
лам* недовыполнен на 1,5 проц 

Необходимо беспощадно пока 
рать классовых врагов Скрыпку в 
Донцова, особенно первого, пролез 
шего на ответственный ноет пред 
еедателя реввонисснн с целью по 
дорвать изнутри колхоз. Добрать 
хлеб у колхозников, неправильно 
получивших и не возвративших 
его я сдать государству.

С. БОЛЬШАКОВ.

*

Классовый браг ха хуш. I 
Русском сжигает т Ь .  |

По хут. Русскому план хле 1 
I бо~ аготоЕок недовыполнен на I 
|  20 % , ионтр-революцнонный I 
I саботаж  кулачества н е  е л о - |
|  млвн. Погожев Гр., имевший § 

до 1930 г. 8 батраков, пролез = 
|  ший в колхоз с целью подор- |
; вать изнутри его организа |
\ ционно-хозяйственное укреп- |  
I ление. Подобный П огож еву и |  
|  Кузнецов С. Эти два кулац |  
! ких типа кроме того, что во I  
| ровали колхозный хлеб ещ е ■ |  
|  попрятали в ямы хлеб от го- |  
! сударства. Стрельников Е. § 

сын высланного кулака, до |  
|  ш ел до такой наглости, что |  
1 сж аг в печи кукурузное зер  |  
! но, лишь бы н е сдать его го 
I суцарству. Комсод №  прими 
|  ренчески относится к кулац- 
|  ким саботажникам, вследствие 
|  чего саботаж разпивается и 
Ё по линии выполнения и вру 
|  гих хозяйственно-политиче 
|  ских кампаний.

Партколлектяв и сельсовет  
|  должны немедленно очистить  

чуждых людей, по3 комсод от
‘ могающих на д ел е  организа  
I ции кулацкого саботаж .
? К лассовы е враги Погожев,
\ Кузнецов и Стрельников дол- 
’ жны быть сурово наказаны  
§ пролетарским судом.

Знаю щ ий.
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(решение $юро райкома В Щ 8 ) от  12 янбарк 1933 го9а)
бригадира Перхина

НЕ АДМИНИСТРИРОВАТЬ, А РУКОВОДИТЬ
Органивацноннп-подготовительная ра|отдела РК в отборе колхозников н

С 1) Р  в ш в н и е К р а е в о г о  К оиите 
т »  ВКП(б) от 7 января о выполнении годового 
л п а н а  хлебозаготовок к 10  января районом не 
выполнено. Позорный срыв выполнения плана 
Хлебозаготовок в установленные сроки (план вы 
ц ол н ен  на 84 проц.) является следствием по 
зорной демобилизации парторганизаций, отсутст  
аием боевой организованности в борьбе за  хлеб, 
непринятием мер борьбы с кулацким сабота
ж ем , слабой работой е  колхозным активом. Ряд 
руководителей партийных, советских и колхоз 
пых организаций (секретарь партячейки Старо 
марьевки Швгутник, председатель Пелагиад  
«кого сельсовета Лысенко, председатель колхо 
з а  Л ибенталь— Циммерман, уполномоченный Рай  
хом а зав. Рай 3 0  Толмачев, К узнецов препода 
ватель АПИ, Иванов, Минько и ^ р у г .)  стали на 
луть  обмана и предательски провалили выпол 
я ен и е  плана* хлебозаготовок в установленные 
.сроки, оказались неспособными организовать  
лучш ий актив колхозников, красных партизан  
единоличников, выполнивших задание, на беспо 
щадный слом организованного кулачеством в  
контр-революционными элементами саботажа в 
вы полнении плана хлебозаготовок.

* .  2 ) З а  оппортунистическую- линию в руковод 
стве, за  срыв выполнения плана хлебозаготовок  
я  установленные сроки, за  потакание кулаку 
снять с  работы и исключить и з партии секрета  
р я  Старомарьевской партячейки Ш кутника, сек  
ретаря колхозной партячейки сел а  Спицевки 
Лэпопа, председателя ГТелагиадского сельсовета  
Л ы сенко, уполномоченного Райкома по Надежде 
^Кузнецова, по Бешпагиру Иванова, Фальке, по 
Старо марьевке Минько. О б‘я вить строгий выго 
в ор  секретарю Михайловской партячейки ПаН' 
филкину, председателю Рудакову и уполномочен 
«ом у  Райкома по Старомарьевке Калмыкову. За  
необеспеченность выполнения плана хлебозаго  
товок по Михайловскому и Дубовскому сельсе  
ветам, ва притупление классовой бдительности, 
аа демобилизацию и растерянность и выполне 
и я в  плана хлебозаготовок уполномоченного Рай  
кома Толмачева с работы зав. Р ай ЗО  снять и 
« з  партии исключить. За  невы полнение плана 
клебозаготовок по колхозам, за  ер ы ?  повторного 
обмолота и провейки половы, за  скрытие хлеба  
о т  государства снять с  работы, исключить из 
п артии и отдать под суд председателя колхоза  

Ш ибенталь— Циммерман, председателя коммуны 
.П робуж дение* У сова, бригадира Бородкина кол

__________________ 0 » _______________________

хоза яКрасный Октябрь", 
колхоза „Ш пак"I

3) В послед*ий раз предупредить секретарей  
парт'ячеек— Са» со .ова, Пелагиадской— Есау- 
ленко, М ихайловской— Панфилкина, Беш пагир 
ской— Грамюк, Надеждинской— Ходарина, Тем 
нолесский Зиновьева, Красного— Сидоренко, 
что если они в ближайш ие дни не обеспечат 
полного окончания плана хлебозаготовок, онь 
будут исключены из партии и отданы под суд-

4) В виду невыполнения плана хлебозагс 
товок к 10 января установить окончательный 
срок выполнения плана хлебозаготовок к 18 як 
варя, обязать партячейки и уполномоченных 
обеспечить полное выполнение плана хлебозаго  
товок по колхозному и единоличному сектору 
к 18 января.

5 )  Для обеспечения выполнения плана хле 
бозаготовок к 18 января необходимо мобилизс 
вать буквально всех коммунистов, кэмсомоль 
цев, поднять весь колхозный актив, бывших 
красных партизан и лучших трудящихся едино
личников, выполнивших план хлебозаготовок, 
на борьбу за  хлеб, на борьбу с контр-револю  
ционным кулацким саботаж ем. Обязать проку 
ратуру, народный суд организовать сокруши
тельный удар п о  организаторам кулацкого са  
ботажа, по саботирующим выполнение плана 
хлебозаготовок.

6 ) Б суточный срок провести кустовые со
вещ ания секретарей партячеек, секретарей кол 
хозных партячеек , председателей сельсоветов, 
председателей комсодов, председателей колхо 
зов, бригадиров, всех районных уполномочен 
ных и прикрепленных к колхозам и бригадам  
— по вопросу о выполнении плана хлебозагото  
вок к 18 января. Немедленно провести собра  
ния колхозников, единоличников о  немедленном  
выяолнении плана хлебозаготовок.

7 ) П артячейкам  и уполномоченным в обя
зательном порядке обеспечить повторный обме 
лот всей соломы и повторную провейку поло
вы, прикрепить по обмолоту специально уполне 
моченных. 3^  срыв обмолота привлекать немед  
ленно к судебной ответственности.

8 )  16  января на бюро Райкома ааслушать 
доклады о выполнении плана хлебозаготовок  
секретарей п артяч еек  и уполномоченных, полу 
чивших персональное предупреж дение.

С екретарь Райкома ВК П  (б) В ещ ев .

^ г а  до отбору колхозников на курсы 
то Старомарьевскому сельсовету про 
годилась без участия партийной орга 
чигаций. Секретарь партколлектива 
Ш вутавкне удосужился проработать 
>хот вопрос на бюро, считая его не 
ервоочередным. Единодушно поддер 

кал мнение Шкутника и уполномочен 
чый Р К  Калмыков, который вместо 
юмощв в этой работе, стал на путь 
голого админ, стрированая и именем 
своего полной , чия категорически зап 
регид производить занятия на курсах, 
,о окончания хлебозаготовок.

Пользуясь .авторитетный* заявлени 
м Калмыкова руководитель 2-й труп 

зы курсов при колхозе ии. Сталина— 
!Ропагандист Синювов из села выэхая 

болтается несколько дней в городе.
Кстати сказать и со стороны предсе 
дателя этого колхоза Нечаева проявле 
аа явная недооценка значения подго 
говки кадров, выразившаяся в несо 
действии уполномоченному Культпрон

курсы.
Таким образом, несмотря на то, чт 

отбор колхозников на курсы вав^че 
(отобрано 341 чел. при задании *1йЗ" 
организовано 8 групп, преимуществе 
ао семеноводческого наприаа^ая, 
занятия не проводятся. Неоднократны 
настоятельные требования уполнои 
ченного Культаропотдела Райком 
т. Щ еголева о том, что занятия ну 
но начать во чго бы то ни стало 
10 января—не увенчались успехом, 
ао имеющимся сведениям эаняти 
начнутся с 13/1.

Возмутительные действия Калмыков 
л Шкутника, игнорировавших рещ 
ние Крайкома и РК безаакаванно оста 
ся не должны. Мы требуем улари 
но рукам зарвавшихся администраторе 
сознательно срывающих выполнена 
боевых задач партии п подготовке во
ховвых кадров.

Евг. Петров.
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I СРЫВЩИКИ КУРСОВ ДОЛЖНЫ БЫТЬ 
I НАКАЗАНЫ.

Яодгошобка колхозных каЭрой— уйаркыа участок п а т ш г ш  ра5о»ы

Учебе колхозного
Ш РОМ Д РЬЕВСШ I  Н4ДЕЖДИСКНН ПАРТКОЛДЕНТКВЫ
ДОЛЖНЫ СУРОВО ОТВЕТИТЬ ЗА СРЫВ ЗАНЯТИИ

редколлегии, селькоры! Яктивным участием в првоер-
I « с  в ы п о л н е н и я  р е ш е н и й  Р а й к о м а  о б е с п е ч и т е  п о с т о я н н ы й  к о н т р о л ь  з а  р а б о т о й  к у р с о в

ПОВЫСИТЬ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ПАРТ ЯЧЕЕК ЗА РАБОТУ КУРСОВ
нояере опе- тегоричееки запретившего произво!циативность уполномоченного Край 

о рабо дать ванятия на курсах до окончагкома Х рукало орв ели к тону, что 
ния хлебоваготовов. на сегодвяшн й день РЗО совершен

но ве располагает данными 
мест, о тон, как проходит орга- 
яивацнонно-иассовая работа, вак 
укомплектованы курсы, в чей тор 
иозы I  какие нужны мероприятия 
в их устранению,

В осуществление решений Краево 
го комитета партии, редакцией сов 
неетно е Р*§КК РКП командированы 
оейдовые бригады в села по провер
ке, как на иеетах партячейки в 
уполномоченные РК преломили в 
жи°нь историческое решение Край
кома.

Для того, чтобы работа рейдовых 
ригад была проведана в наикрат- 

чаиший срок и на основе ее мы до
бились бы решающего перелома 1 
курсовых мероприятиях, необходи
мо, чтобы широкие массы сельско 
го актива и армия еедьекоров при 
няли самое активное участие в этой 
боевой работе.

I Помещаемы! в вхои 
ратнвный м а т е р и а л  
те курсов я в л я е т с я  яркой 

• иллюстрацией того, что, где парт
ячейки по-большевистски разверну
ла широкую насоово-разЯснитель- 
вую и  агитационную работу вокруг 
Соевой 8 а дачи— подготовки кадров,—  

д а й  налицо своевременное начало 
занятий при волной выполнении за
даний по отбору колхозников ва 
вуреы (Михайловна, Бизиловка и д^.)

Наоборот таи, где со стороны парт* 
ячеек проявлена прямая недооцен- 

.;$& значения подготовки кадров 
згрубое извращение по эгоиу вопросу 
решений Крайкома, в а в след
ствие, срыв занятий, очередность, не
желание сочетать работу курсов 
(борьбой ва хлеб, с подготовкой 
щесне. (Староиарьевка, Надежда

Я ». д.)*
1- Ничем иныи, как проявлением 
правого оппортунизма на практике 
нужно квалифицировать действия 

Уполномоченного РК  Калмыкова, ка-

Какими доводами б?дет опериро
вать секретарь Надеждинского парт 
коллектива Х одари н , ве приняв
ший иер в проведению организацион 
но-подготовательной работы по вел 
хеву ии. Карла Маркса и коммуне 
.Опыт*. Оправданий в этой не ие 
кет быть и вина тем более усугу 
бляется, что об втом , Власть Сове 
тов" уже сигнализирова а, одчако 
ошибки не исправлены и перелома 
не достигнуто;

Совершенно неудовлетворительно 
обстоит дело е подготовкой с.-х, кал 
ров: тлеводов, бригадиров, тракте 
ристов, комбайнеров и т. д. На этом 
участке до сих пор не закончена 
организационно-подготовительная ра
бота и исключительно потому, что 
в этой отношении проявляет по 

ную беспечность Райземотдел и, в 
первую очередь вавкадрани РайЗО 
Р а д о н еж ск и й , а также бевыни

На первые ванятия 10 янва
ря колхозники с. Надежды кол
хозов им. Молотова, им. Кали» 
нина и им. Гофинкого явились 
на 100 проц., т. е. присутство» 
вало 365 чел. Со стороны слу
шателей курсов проявляется 
огромное желание к занятиям. 
Колхозники одобряют решение 
Краевого Комитета партии по 
подготовке кадров, и в ответ 
на это решение обязуются мо
билизовать себя на помощь пар 
тийной организации в борьбе с 
саботажем, за безусловное вы
полнение плана хлебозаготовок, 
а также преподаваемую програи 
му усвоить я применить своя 
знания в боях ва освЪение пла 
нов 4-й колхозной весны.

Однако, обратное положение 
мы имеем по колхозу им. Чапа 
ева. Здесь правление колхоза 
в лице председателя ЧУБ, явно 
недооценивает работу курсов, 
что подтверждается срывом ва 
нятий 10 января. Секретарь 
ячейки •тога колхоза плетется 
в хвосте кулацких настроений,

ственники,пусть они занимаются 
этими вопросами".

Хуже того, по колхозу им. 
Карла Маркса и коммуне .Опыт* 
до си с пор не проведена орга
низационно - подготовительная 
работа, не отобраны колхозни
ки на курсы. Парторганизация 
и, в первую голову секое^рь 
партколлектива ХОДАРИН, не 
чувствует ответственност и _ з а 
выполнение этой боевой й ад А , 
он до’сих пор продолжает Ж -  
тать подготовку кадров второ- 
степенной задачей, игнорируя 
тем самым решение Краевого 
комитета партии, где говооит- 
ся, что „ 5Э Т А  РАБОТА ДОЛК* 
НА СТАТЬ УДАРНЫМ УЧАОТ 
КОМ ПАРТИЙНОЙ РАБОТЫ
к а ж д о й  п а р т о р г а и и з а -  
ции-.

Такое оппортунистическое 
благодушие не терпимо. Кон
кретные виновники а срым^за- 
нятнй должны быть неией**- 
но привлечены к суровой пар* 
тийной ответственности.

В и д .
5  ?аявляя: .У  нас есть произвол
Г н н н ш и ш и ш ш н и и н ш ш ш н п ш н ш и н п и ш н н т ш н ш и н и н п т

ПАРТИЙНЫЕ ЯЧЕИКИ СООБЩАЮТ Ч}0.;
В результате проведенной ор  

ганизационно- подгот. витальной 
работы по с .  П елагиаде отобр а  
но для подготовки на курсах 2 9 8  
чел колхозников, при задании в 
2 9 0  чел. И з отобранны х колхоз  
ников организовано 7 гоупп 

План, программы составлены , 
учебными пособиями, помещ ени
ем и преподавателями курсы о б е  
спечен^! полностью.

С Ю января п роведено 1-а ор 
ганизационное за н я т и е.

Васильченко.

♦  •  ♦
Из отобранны х в Русском  сель  

со в е т е  на курсы 6 3  колхозников  
организовано 2 группы При 
проведении отбора колхозников  
были разоблачены  классово-чуж  
дые элементы пролезш ие в кол 
х о з  для подрывной работы  

О дновременно с  проведением  
курсов, мобилизовано внимание 
на разверты вание партм ассо- 
вой и культурно-просветительной  
работы, подчиняя в се  эт о  за д а ч е  
б о р ьб ы  з а  хлеб, з а  укрепление  
колхозов, против кулака.

10/1 приступили к занятиям

П реподавателями, учебными 
пособиями и пом ещ ением , курс 
обесп еч ен ы . •

С о стороны  партячейки ока 
вается в сем ер н ая  помощь и с 
д ей ств и е в р а б о т е . П ервое за  
тие начали с  10 января.

Коломййченка  

♦  ♦ ♦

В хут. Кизиловском курсы СВОЮ 
работу начали раньше срока  
указанного Крайкомом т. е с  8 
янваоя. Всего  отобрано на кур 
сы 60 ч е л , вместо предполагав 
мых по плану 40.

Программа и план занятий пос 
троены под углом того, чтобы каж  
дый колхозник усвоил пройден 
ный курс и знания преломил в 
борьбе за  большевистский уро 
жай 4-й колхозной весны...

Зотов .

В 3-х организованных группах 
по с. Калиновке охвачен учебой 
81 чел , вместо намеченных 55

Птущеикв*

По хут. К алю жному учебой п 
подготовке колхозных кадров 
вачено 105 ч е л . и з  коих орган 
зован о 3  группы. На ку|Зеы ,от' 
рались лучшие ударники, т ж а за  
шив больш евистские образцы  
б о р ь б е  з а  хлеб, а а  слом кула 
кого са б о т а ж а .

К занятиям приступлено е  1 
января при полной подготовке 
ности преподавательского  
ва и обесп еч ен н ости  куреовг , 
ными пособиями и программа

СЕНИН.

По М ихайловскому сельсовет 
контрольное за д а н и е  выполнен 
с превыш ением вм есто  320 чел. 
отобрано 3 4 4 , и з коих организ 
вано 8  групп.

П омещ ением, учебными пособ 
ями и преподавательми курсь 
обеспечены . П ер в ое занятие пр 
в еден о  10 января.

Однако, нужно отметить, чт 
с о  стороны  сек р ета р я  ячейк 
и предк олхоза  .К расны й Пахарь 
п р о яв л е н а  п р ям ая  недооцени 
курсовых мероприятий. П^йнят 
меры к бесп ер еб о й н о й , качест 
венной р аботе  курсов.

Яковлев.
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